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Trump 2025: Yeni Dénemin ilk Adimlan / K. Betiil Sinav & Efe Pamukcuoglu

Donald Trump 20 Ocak 2025 tarihinde yeniden baskanlik gorevine baslamastyla birlikte
ABD'nin i¢ ve dis politikasinda ofisteki ilk giliniinden itibaren ciddi degisimler gerceklestirdi.
Trump’1n ikinci bagkanlik donemi, ilk doneminde tartismali olan baz1 politikalarin daha sert bir
sekilde uygulanacagini gosteriyor. Yeni baskanlik donemi neredeyse tiim dig yardimlarin
durdurulmasi, Gazze’de “temizlik” politikas1 glidiilmesi, uluslararasi krizlere sebep olacak
derecede agresif gogmen karsit1 politikalar izlenmesi, yayilmaci agiklamalar yapilmasi, sert
yaptirimlar ve giimriikk vergilerinin uygulanmasi, uluslararasi kurumlardan ¢ekilinmesi ve
diplomatik kanallarin aksatilmasi ile basladi. Bu calismamizda oncelikle kabine atamalarini

daha sonra da izlenen politikalar1 detayl bir sekilde inceleyecegiz.

Trump’1n att1g1 adimlar1 incelemeye baslamadan 6nce kabine adaylaria g6z atmamizda
fayda var. ABD siyasetinde bagskanin kabinesine yapmak istedigi atamalar senatodan ¢ogunluk
onayl almak zorundadwr. Bu siire¢ kabine adaylarinin senatonun atama pozisyonuna gore
olusturdugu komiteler karsisinda agik durusmaya katilmasiyla gergeklesiyor. Kabine
atamalarmin nasil isledigini anlattigimiza gore ABD dis politikas: {izerinde biiytik etkisi olan
birka¢ bakandan bahsedebiliriz. Disisleri bakan1 Marco Rubio, ayn1 Trump gibi Cin’e kars1 sert
tutum sergileyen bir “Cin sahini”! (Zengerle, 2025). Kendisinin ilk hamlelerinden biri ABD,
Avusturalya, Hindistan ve Japonya tarafindan Cin’e kars1 kurulan QUAD ittifakiyla toplanti
diizenlemek oldu. Ayrica Rubio, Trump kabinesinin diger {iyelerine kiyasla en az tartigmaya
sebep olan kisi. Savunma bakan1 Pete Hegseth, kabinedeki en tartigmali isimlerden birisi. Higbir
kidemli askeri gérevde bulunmamasi, hi¢bir ulusal giivenlik politikasi yapiminda yer almamasi
yoniinde elestirilerin yaninda hakkinda iddia edilen cinsel saldir1 suglamalar1 yapilan oylamada
beraberlige sebep oldu ve beraberlik baskan yardimcis1 JD Vance’in oyu ile bozuldu (Stewart
et al., 2025). Ulusal istihbarat direktorii adayr Tulsi Gabbard, Hegseth gibi tecriibesizliginin
yaninda eski Suriye devlet lideri Bessar Esad ile goriismesi ve Rusya’nin Ukrayna iggalini
mesrulagtiracak konusmalar yapmasindan dolay1 elestirilmektedir (Zengerle & Landay, 2025).
I¢ Giivenlik Sekreteri Kristi Noem, tecriibesiz olsa da Rubio gibi gorece tartismasiz atandi ve
kacak gde¢menlere karsi siki Onlem alacagina dair vaatte bulundu (Hesson, 2025). Hazine
sekreteri Scott Bessent, yine gdrece tartigmasiz atanan isimlerden biri oldu. Kendisi 6zellikle,
Trump gibi, Rusya ve Cin’e kars1 daha sert ekonomik politikalar uygulanmasiyla birlikte

giimriik vergilerinin arttirilmasmi savunuyor (Lawder, 2025).

1 “Sahin” kavrami ABD siyasetinde herhangi bir amag veya politika hakkinda sert tutuma sahip kisiler igin
kullaniliyor.
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Donald Trump’n ikinci donemine baslamasiyla birlikte, yaptigi ilk hareketlerden birisi
ilk doneminin tartisilan dis yardimlar1 bitirme istegini yasalastrmak oldu. ‘Once Amerika’
programiyla ¢ikarilan bu karar, ABD’nin dig yardim sektdriiniin Amerikan ¢ikarlartyla uyumlu
olmadig1 ve Amerikan degerleriyle ¢elistigi goriisiine dayanarak, 90 giinliik bir siire i¢in dis
yardimlar1 ani olarak durdurmayi kapsiyordu. (Executive Order No. 14,169, 2025). Spesifik
olarak belirtilmedigi miiddetge, biitiin yardimlar durduruldu (CNN, 2025). Ozellikle belirtilen
muafiyetler arasinda acil gida yardimi da vardi. Bu muafiyet, Israil ile Hamas arasindaki
ateskesin sonrasindaki aclik krizleri sirasinda meydana geldi. Lakin Refugees International’in
baskan1 Konyndyk’e gore acil gida yardimi tiim insani yardimlarin sadece kii¢lik bir azinlhigiydi
(Reuters, 2025). Askeri yardim konusunda ise harig tutulan iilkeler ise yalnizca Israil ve Misir,
Ukrayna veyahut Tayvan bu listeye dahil degildir (CNN, 2025). Israil’in ve Misir’in askeri
yardim konusunda muaf tutulmasmin ardindaki sebepler keyfi olarak degil, Amerikan vizyonu
dogrultusunda alimmis olup, iilkelerin Ortadogu’daki 6nemli pozisyonlarindan otiiriidiir
(Independent Tiirkge, 2025). Disisleri Bakant Marco Rubio’nun agikladigi bu adim, ABD
Uluslararas1 Kalkinma Ajans1 (USAID)’a saglanan fonu belirtirken, bunun milyarlarca dolar
olmasina karsin ABD biitcesinin %1°1 bile degildir (Kent, 2025). Bu kararin etkileri ¢i11r agic1
olacak ciinkii Amerika, %40’ n1 saglayarak (Luscombe, 2025) diinyanin en bilyiik insani yardim
bagisc¢ist konumunda (CNN, 2025a), 6rnegin 2023 yilinda yaptig1 100’1 askin lilkede yaptigi
yardim miktar1 72 milyar dolar1 buluyor (Kent, 2025). Bu durum milyonlarca insanin hayatini
degistirecegi gibi, Ukrayna’ya olan yardimlar1 durdurmasi bir yana, HIV/AIDS ile olan savasa
verilen destegi de durdurdu (Reuters, 2025). Dis yardimlarin durdurulmasi gegici olsa da,
etkileri kalic1 olacak ¢iinkii dis yardim, Amerika’nin kiiresel itibar1 konusunda 6nemli bir yere
sahip (Luscombe, 2025). Bagka bir deyisle, bu karar, ABD nin kiiresel liderligini destekleyen
programlar1 durdurmasindan 6tiirii, ABD nin diinyadaki yerini korumasi konusunda probleme
sebep olacak (CNN, 2025). Bu yardimlarin durdurulmasiyla olusan gii¢ boslugunun Cin ve
Rusya gibi rakipler tarafindan da doldurulma ihtimali giiclii olup (CNN, 2025), onlarin
denizasir1 yumusak giliclerini arttwrmalar1 ihtimalini olusturacak. Dahasi, terOrist
organizasyonlarmnin miilteci kamplar1 gibi yerlerde niifuz kazanmalar1 da endiseler arasinda

(Kent, 2025).

Israil’in Gazze’ye olan savasi ve sonrasinda gelen ateskesin ardindan Gazze, Trump’1in
programinda, bir yikim sahas1 olup yeniden yapilandirilmasi gereken bir bolge olarak yer aliyor.
Gazze’nin tamamen temizlenmesini savunan Trump, bir buguk milyon Gazzeli’nin gegici

veyahut uzun siireli olarak komsu iilkeler olan Misir ve Urdiin’e génderilmesini 6ngdriiyor
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(Middle East Eye, 2025a). Ismi gegen komsu iilkeler olarak Urdiin 2.3 milyon, Misir ise
onbinlerce Filistinli miilteciye ev sahipligi yapiyor (Middle East Eye, 2025b; UNRWA, n.d.).
Trump’mn bu ‘génderme’ dnerisi, Urdiin ve Misir tarafindan birden ¢ok kere reddedildi. Dahast,
Bes Arap iilkesinin disisleri bakanlar1 (Misir, Urdiin, Suudi Arabistan, Katar, Birlesik Arap
Emirlikleri), Filistinlilerin topraklarindan zorla yerinden edilmesini reddeden ortak bir bildiri
yayimlayarak, boyle bir zorunlu gog¢iin bolgedeki istikrar1 bozup barig umutlarini
zayiflatacaginm soyledi (Al Jazeera, 2025). Lakin bu redde, Trump, Misir ve Urdiin’e yapilan
askeri yardimlar da dahil ABD’nin yardimlarindan bahsedip, “biz onlar i¢in ¢ok sey yapiyoruz,
onlar da bunu yapacaklar” cevabiyla karsi1 ¢ikt1 (Al Jazeera, 2025). ABD nin dis yardimlarinin
durdurulmasmdan hari¢ tutulan Misir’a karsit bunun bir koz olarak oynanabilecegi gibi, bu
hamle Trump’in ‘yaptirim’ politikasiyla da uyumlu olabilir. Trump’m ‘temizleme’-’yer
degistirme’ Onerisi, etnik temizlik yapiyor oldugu goriisii sebebiyle fazlaca elestiriyle
karsilaniyor (Graham-Harrison, 2025; El-Khaldi, 2025). Uluslararas1 insancil ve ceza
hukukuna gore, isgal altindaki topraklardaki insanlarin zorla yerinden edilmesi veya baska bir
iilkeye siirgiin edilmesi, sebebi ne olursa olsun yasaktir. Uluslararas1 Kizilhag Komitesi’ne
(ICRC) gore, bunun ardindaki temel sebep, isgalci giiciin etnik temizlik yoluyla isgal altindaki
topraklar1 gasp etmesini ve kolonilestirmesini Onlemektir (Middle East Eye, 2025b).
Elestirilerle karsilanan Trump’m bu ‘temizleme’ goriisii, AB tarafindan ise elestirilmekten
kagmild1. Trump’in bu fikrine kars1 diisiincesi sorulan AB'nin Dis iliskiler Yiiksek Temsilcisi
ve Avrupa Komisyonu Baskan Yardimcis1 Kaja Kallas, Trump’in bu goriisiinii anmaktan
ka¢mip, AB’nin iki-devlet ¢dziimiinii destekledigini belirtti. (Middle East Eye, 2025b) Iki-
devlet ¢ozlimii, birgok aktdr tarafindan savunulup gecerliligini koruyan bir oneri halinde. AB
gibi, Arap Birligi de bu konuda hemfikir. Disisleri Bakanlarmin yaptigi goriismede, iki devletli
¢coziime uygun olarak adil ve kapsamli bir barisa ulasmak icin ABD Bagkani Donald Trump ile

calismay1 dort gézle beklediklerini soylediler (Al Jazeera, 2025).

Amerikan topraklarindaki gogmen ve miiltecilere gelecek olursak, Trump’m aldig: ilk
kararlardan biri dogustan gelen vatandashk hakkini sonlandirmakt: (Executive Order No.
14,160, 2025). Bu karar 22 eyaletin Trump yonetimine ayn1 giin i¢erisinde dava agmasina sebep
oldu (Raymond, 2025). Ayn1 zamanda ABD’den siginma hakki talep etmek adma ilk Trump
doneminde olusturulan CBP One uygulamasi askiya alinirken miilteci yeniden yerlestirme
programi ve normalde kabul alamayacak ama insani sebeplerden dolay1 siginma talep eden
insanlarm belli bir siireligine ABD igerisinde calismasini saglayan humanitarian parole

programi Kiiba, Haiti, Nikaragua ve Venezuela 6zelinde durduruldu (Executive Order No.
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14,165, 2025). Bu gelismelerin yan1 sira Trump’in Kolombiya yonetimiyle iletisime gegcmeden
siir dis1 edilen Kolombiya vatandaslarini ugaklara bindirip geri gondermesi ve Kolombiya
yonetiminin bu durumu kabul etmemesi iizerine kisa siireli bir diplomatik kriz ortaya ¢ikt1. Kriz,
Trump’in sosyal medya ilizerinden savurdugu sert yaptirim tehditleri tizerine Kolombiya’nin
resmi aciklama ile geri adim atmasiyla sonlandi (Stewart & Griffin, 2025). Kolombiya’nin
aksine ise Hindistan hiikkiimeti, ABD’de yasadis1 yasayan 18000 Hindistan vatandasini ¢oktan
tespit ettigini ve i birligine acik olduklarint belirtti (Sen & Strumpf, 2025). Hindistan’in
Trump’m uygulamaktan ¢ekinmedigi yaptirimlardan kagimmak istemesindeki sebeplerden biri
nitelikli is¢ilerin yararlandig1 H-1B vize programi ¢iinkii bu programdan yararlanan Hintliler

iilkelerine dolar gondererek Hindistan ekonomisine biiyiik katkida bulunuyor.

Yayilmact bir tavir takinan Trump Meksika Korfezi’'nden “Amerikan Korfezi” ve
Kanada’dan “51. eyalet” olarak bahsederken Panama Kanali’n1 ve Danimarka’ya bagli otonom
Gronland’1 ele gecirmek icin askeri gii¢ kullanabilecegini ima etti (Gedeon, 2025). Buna
karsilik Danimarka, birka¢ AB iiyesi lilkeyle bu sorunda birlik saglamak icin goriisiirken ayn1
zamanda Gronland ve Faroe Adalar1 yonetimleri ile 2 milyar dolar biit¢eli ortak giivenlik
programi duyurdu (Reuters, 2025a). Askeri tehditlerin yaninda Beyaz Saray yasadisi gogmenler
ve uyusturucu kacakciligini sebep gostererek 1 Subat 2025 tarihinden itibaren Kanada ve
Meksika’ya %25, Cin’e ise %10 ek glimriik vergisi uygulamaya basladi (The White House,
2025). Ayrica Trump, Rusya devlet bagkan1 Vladimir Putin’i Ukrayna ile yakin zamanda barig
yapmadig1 takdirde daha fazla yaptirim uygulayacagimi soyleyerek tehdit etti (Lawder &
Psaledakis, 2025).

Donald Trump’1in politikalarinin bir baska karakterizasyonu da ‘Once Amerika’ anlayis
kapsaminda gelisen uluslararasi organizasyonlardan c¢ekilme taraftar1 olmasidir. Birinci
doneminde baslattig1 lakin sonrasinda Biden tarafindan geri cevrilen, ikinci doneminde ise
devam ettigi politikalardan bazilar1 Diinya Saglik Orgiiti’nden ve 2015 Paris Cevre
Anlagmasindan ¢ikmasidir. Diinya Saglik Orgiitii’nden ¢ikma kararmin dayanaklar1 COVID-19
salgmimin kotii yonetilmesi, DSO’niin gerekli reformlar1 benimseyememesi ve iiye iilkelerinin
siyasi etkilerinden bagimsizligni gosterememesi olmustur. Art1 olarak, diger iilkelere kiyasla
ABD’den talep edilen fon miktarinin fazlaligi bu kararda etkilidir (Executive Order No. 14,155,
2025). ABD’nin organizasyondan tamamen c¢ekilmesi Amerika hukuku geregi bir yil siirecek
olup, bu yilda fonlamaya devam etme yiikiimliiligi bulunmaktadir (Klein, 2025). Lakin
Trump’n yiiriitme emri DSO’ye yapilan fon transferlerinin durdurulmas: agik¢a emretmesi,

iptal edilmedigi miiddetce ABD ’nin organizasyondan yasal olarak ¢ekilmesini engellemektedir
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(Kavanagh, 2025). ABD, diinyanm en biiyiik kiiresel saghk bagiscist olup, DSO fonlarmin
%18’ini karsilamaktadir (Reuters, 2025b). DSO’niin ABD’ye olan mali yiikii, ABD’nin federal
saglik ve insan hizmetleri biit¢esinin yalnizca yaklasik %0.07’sidir. Lakin, ABD zorunlu
goriinen katkisindan ¢ok daha fazlasini goniillii olarak yapmakta olup (Kavanagh, 2025),
2022’de, organizasyona 15.8 milyar dolar katkida bulunmustur (Donor Tracker,
2022). ABD’nin organizasyondan ¢ekilmesi, organizasyonu zayiflatacak, kiiresel saglik
sorunlar1 birlik gerektirdiginde DSO’niin yanit verme yetenegini azaltacaktir (Center for
Productive Rights, 2025). DSO’den ayrilmak, ABD Hastalk Kontrol ve Onleme
Merkezleri’nin (CDC) kiiresel verilere erisimini kaybetmesine neden olarak (Stolberg, 2025),
ABD’yi izole bir hale getirecektir (Center for Productive Rights, 2025). DSO’niin en biiyiik
destekcisi olarak Amerika’nin geri ¢ekilmesi, arkasinda Cin’in doldurma ihtimali fazla olan
biiyiik bir bosluk birakmistir (Faguy & Hughes, 2025). Bu sekilde, Cin’in diinyadaki politik
etkisini arttirmasi da kacmilmazdir (Klein, 2025). Cin disisleri bakani Guo Jiakun, Trump’in
karar1 hakkimndaki fikri soruldugunda, Cin’in DSO’ye destek vermeye ve uluslararas1 halk
sagligi is birligini kuvvetlendirmeye devam edecegini belirtmistir (Wongrove & Rigby & Farge,
2025). Paris iklim Anlasmasi’ndan ¢ekilmesi de ilk doneminden miras kalan bir mevzudur.
Ikinci donemine baslamasiyla, ¢ekilme kararmi belirten yiiriitme emrini imzalamistir. Buna
gore, ABD ekonomisine zarar verebilecek anlagsmalarda tilkenin ve halkin ¢ikarlarmi 6ncelikte
tutacagimi belirtmis, bazi anlasmalarin ABD’ye haksiz yiik getirdigini sOylemistir (Executive
Order No. 14,162, 2025). ABD anlasmadan ¢ekilerek, anlasmaya dahil olmayan iilkelerden
birisi olarak Iran, Libya ve Yemen’e katilmistir (McGrath, 2025). ABD’nin anlagsmadan
cekilmesi, baska iilkeleri de etkileme potansiyeli olan bir harekettir. Ornegin, Arjantin
anlasmaya dahiliyetini sorgulamig, COP29’a katilacak delegelerini geri ¢ekmistir (Gibson,
2025). Trump yesil doniisiime kars1 negatif bir bakis acisina sahip olup, goreve basladig: gibi
‘ulusal enerji acil durumu’ imzalayip Biden’1n ¢evresel diizenlemelerini tersine ¢evirmis (Perez
& Waldholz, 2025), ABD’nin iklim diizenlemelerini degistirerek petrol tiretimini %70 oraninda
artrmugtir (McGrath, 2025). Trump, bu konuda ABD’yi Cin’le karsilastirmis, Cin 6zgiirce
kirletebilirken ABD’nin kendisini kisitlayarak ekonomisine zarar vermeyecegini belirtmistir.
Lakin, Cin ABD gibi, sera gazlarinin en biiyiik yayicilarindan biri olsa da, yenilenebilir enerji
dagitiminda da onciilerden biridir (Perez & Waldholz, 2025; Liu & Evans & Zhang & Song &
You, 2023).

Trump yonetiminde 6nemli yer teskil eden bir diger unsur ise milyarderlerle iliskisidir.

‘Broligark’ olarak adlandirilan milyarderler, yalnizca ekonomik ve siyasi gii¢ simgesi olmakla
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kalmayip, aynt zamanda diinyayr kendi diisiinceleri dogrultusunda sekillendirmekten geri
durmayan geng¢ erkek teknoloji liderlerinden olusan bir gruptur (Fikirturu, 2025). Donald
Trump, zaferinin ardindan Elon Musk ve Vivek Ramaswammy’yi yeni kurulacak olan Hiikiimet
Verimliligi Bakanligi’nin basma getirmistir (Harrington, 2025). Elon Musk kampanya
esnasinda en az 260 milyon dolar harcayip, sonrasinda danigman olarak Trump’in sag kolu

haline gelmistir (Rhodes, 2025).

Trump’1n ikinci bagkanlik donemine dair attig1 adimlar, ABD nin dis politikasinda derin
izler brrakacak. ‘Once Amerika’ sloganiyla uyguladig1 politikalar ABD nin uluslararasi sistemi
kendi ulusal ¢ikarlar1 dogrultusunda yeniden yapilandirmay1 hedeflemektedir. Bu politikalar
her ne kadar Amerika’y1 gii¢clendirmek amaciyla planlansa da Amerika’nmn kiiresel liderlik
pozisyonunu, 6zellikle Cin’e karsi, tehlikeye atacak bir sekildedir. Bu dogrultuda Trump
tarafindan, uluslararasi orgiitlere mesafeli yaklasma ve ABD nin bagimsiz hareket kabiliyetini
artrma stratejileri izlenmektedir. Trump’in beklenen bir yaklasim haline gelmeye baslayan
‘Ongoriilemezlik’ politikasiyla sekillenen liderlik tarzi, belirledigi stratejilerin olusturulmasinda
onemli bir rol oynarken, diinya sahnesindeki rolii gelecekteki gelismelere de bagli olarak
kendini belli edecektir. Bu siirecte, ABD ’nin dis politikas1 hem firsatlar hem de zorluklarla kars1

karstya kalmaya devam edecektir.
Referanslar

Al Jazeera (2025, January 27). UN chief expresses ‘concern’ over Trump’s freeze on US

foreign aid. Al Jazeera

Al Jazeera (2025, February 1). Arab ministers reject Trump’s call to displace

Palestinians from Gaza. A/ Jazeera

El-Khaldi, A. (2025, January 27). 'This is ethnic cleansing': Trump faces backlash over
Gaza proposal. Middle East Eye

Center for Reproductive Rights (2025, January 24). U.S. Withdrawal from WHO Will
Have Devastating Consequences for SRHR. Center for Reproductive Rights

Exec. Order No. 14,155, 90 Fed. Reg. 8361-8362 (2025, Ocak 20)
Exec. Order No. 14,160, 90 Fed. Reg. 8449-8450 (2025, Ocak 20)
Exec. Order No. 14,162, 90 Fed. Reg. 8455-8457 (2025, Ocak 20)

Exec. Order No. 14,165, 90 Fed. Reg. 8467-8469 (2025, Ocak 20)



Trump 2025: Yeni Dénemin ilk Adimlan / K. Betiil Sinav & Efe Pamukcuoglu

Exec. Order No. 14,169, 90 Fed. Reg. 8619-8620 (2025, Ocak 20)

Faguy, A. & Hughes, D. (2025, January 21). US exit from WHO could see fifth of budget
disappear. BBC

Foreign Policy (2025, January 23). WHO Withdrawal Could Be a Disaster—or an
Opportunity. Foreign Policy

Fikir Turu (2025, January 8). Broligarklar (siyasette giiclii milyarderler) Trump’tan ne

istiyor. Fikir Turu

Gedeon, J. (2025, Ocak 7). Trump refuses to rule out using military to take Panama

Canal and Greenland. The Guardian.

Gibson, K. (2025, January 21). The Trump Administration’s Retreat From Global
Climate Leadership. CAP

Graham-Harrison, E. (2025, January 26). Trump’s Gaza proposal rejected by allies and

condemned as ethnic cleansing plan. The Guardian
Hansler, J. (2025, January 25). US freezes almost all foreign aid. CNN.

Harrington, B. (2024, August 4). The Broligarchs Are Trying to Have Their Way. The
Atlantic

Hesson, T. (2025, Ocak 26). Kristi Noem Confirmed by US Senate as Trump’s

Homeland Secretary. Reuters.

Independent Tiirkge (2025, January 26). Trump yOnetimi neden Misir't ‘yardimlarin

dondurulmas1’ kapsami disinda tutmaya karar verdi. Independent Tiirkge

Kent, L. (2025, January 30). US foreign aid freeze is upending global aid and the work
of contractors. CNN,

Klein, B. (2025, January 22). Trump announces US withdrawal from World Health
Organization. CNN

Lawder, D. & Psaledakis, D. (2025, Ocak 23). Trump Threatens Russia, Others With
tariffs If Ukraine Deal Not Reached. Reuters.

Lawder, D. (2025, Ocak 17). Trump Treasury Pick Bessent Backs Fed Independence,

Dollar, Sanctions on Russian oil. Reuters.



Trump 2025: Yeni Dénemin ilk Adimlan / K. Betiil Sinav & Efe Pamukcuoglu

Liu, H. & Evans, S. & Zhang, Z. & Song, W. & You, X. (2023, November 30). The
Carbon Brief Profile: China. CarbonBrief

Luscombe, B. (2025, February 1). Inside the Chaos, Confusion, and Heartbreak of
Trump’s Foreign-Aid Freeze. TIME

McGrath, M. (2025, January 21). Trump vows to leave Paris climate agreement and

'drill, baby, drill'. BBC

Middle East Eye (2025a, January 28). Trump says Egypt 'open' to accepting Palestinians
from Gaza. Cairo denies it. Middle East Eye

Middle East Eye (2025b, January 27). Trump's Gaza 'clean out' is blatant violation of

international law, say experts. Middle East Eye

Pamuk, H. & Psaledakis D. (2025, January 25). US issues broad freeze on foreign aid

after Trump orders review. Reuters

Perez, N. & Waldholz, R. (2025, January 21). Trump is withdrawing from the Paris
Agreement (again), reversing U.S. climate policy. NPR

Raymond, N. (2025, Ocak 22). 22 Democratic-led states sue over Trump's birthright

citizenship order. Reuters.

Rhodes, C. (2025, January 31). Elon Musk is the X-factor in the new Trump

administration. A/ Jazeera

Reuters (2025a, Ocak 28). Denmark boosts Arctic defence spending by $2.1 billion,

responding to US pressure. Reuters.

Reuters (2025b, January 21). What does Trump's move to quit WHO mean for U.N.
agency and global health? Reuters

Sen, S. R. & Strumpf, D. (2025, Ocak 21). India Set to Accept 18,000 Citizens From
US to Placate Trump. Bloomberg.

Sputnik (2025, January 28). AB diplomasi sefi Kallas, Trump'n 'Gazze Onerisini'
elestirmekten kagindi. Sputnik

Stewart, P. & Griffin, O. (2025, Ocak 27). US, Colombia Reach Deal on Deportations;

Tariff, Sanctions Put on Hold. Reuters.

Stewart, P., Ali, 1. & Zengerle, P. (2025, Ocak 26). Hegseth Narrowly Wins

Confirmation to Become US Defense Secretary. Reuters.



Trump 2025: Yeni Dénemin ilk Adimlan / K. Betiil Sinav & Efe Pamukcuoglu

Stolberg, G. S. (2025, January 22). Trump Withdraws U.S. From World Health

Organization. The New York Times

The White House (2025, Subat 1). Fact Sheet: President Donald J. Trump Imposes

Tariffs on Imports from Canada, Mexico and China.

UNRWA. (n.d.). Where we work: Jordan. United Nations Relief and Works Agency for
Palestine Refugees in the Near East

Wongrove, P. & Rigby, J. & Farge, E., (2025, January 21). Trump orders US exit from

World Health Organization. Reuters

Zengerle, P. (2025, Ocak 21). US Senate Confirms Marco Rubio as Secretary of State.

Reuters.

Zengerle, P. & Landay, J. (2025, Ocak 31). Gabbard Faces Criticism Over Russia,

Snowden in Intelligence Confirmation Hearing. Reuters.



Ik Trump Dénemi ABD Dis Politikasi ve Kiiresel Etkileri / Mehmet Akar

Donald Trump'in 2017-2021 baskanlik doénemi, ABD dis politikasinda Onemli
degisimlere yol acarak "Once Amerika" yaklagimiyla milliyet¢i ve islemsel (transactional) bir
strateji benimsemistir. Trump yoOnetimi, uluslararasi anlagsmalardan c¢ekilme, tek tarafli
diplomasi ve kiiresel is birligine siipheyle yaklasma politikalariyla dikkat ¢ekmistir (Sperling
& Webber, 2019). Paris iklim Anlasmast, Iran Niikleer Anlasmasi (JCPOA) ve Kuzey Amerika
Serbest Ticaret Anlagmasi (NAFTA) gibi kritik anlagsmalardan c¢ekilmesi bu stratejiyi
yansitmaktadir (Keitner, 2018). COVID-19 salgimi sirasinda Diinya Saglik Orgiitii'nden (DSO)

cekilme karar1 da kiiresel is birligine olan baglilig1 zayiflatmistir.

Trump’m dis politikasi, Oongoriilemezlik ve pragmatizme dayanirken, c¢ok tarafh
diplomasi yerine tek tarafli yaklasimlar1 benimsemistir. Bu durum, ABD'nin miittefikleriyle
iliskilerinde gerilimlere ve uluslararasi giivenilirliginin azalmasina neden olmustur (Hathaway,
2020). Ortadogu politikalari, Trump’1n stratejisinin belirgin bir drnegidir. Israil’e gii¢lii destek
vererek Kudiis'ii baskent olarak tanimis ve iran ile yapilan niikleer anlasmaya kars: sert bir
tutum sergilemistir (Schier & Eberl, 2022). Suriye’den asker ¢ekme karar1 ise bolgesel
istikrarsizliga yol agmustir (Iddon, 2024).

Trump'm "Once Amerika" yaklasimi, ABD'in uluslararas1 is birligi kapasitesini
smirlandirarak niikleer yayilma, terorizm ve iklim degisikligi gibi kiiresel sorunlarla
miicadelede etkinligini azaltmistir (United States Senate, Committee on Foreign Relations,
2020, s. 29-30). NATO gibi kuruluslara elestirel yaklasarak miittefiklerden savunma
harcamalarin1 artrmalarini talep etmistir. Bu politika, ABD'yi kiiresel tehditlere karsi

yalnizlastirmis ve uzun vadeli istikrar1 olumsuz etkilemistir (Chomsky, 2018).

Trump’m dis politikasi, kaotik karar alma siiregleri ve Ongoriilemez hamlelerle
uluslararasi iliskilerde tartismalara yol agmistir (Bentley & Lerner, 2021). Suriye'deki asker
cekme karar1 gibi ani hamleler miittefikler arasinda giivensizlik yaratmis ve ABD’nin liderlik
roliinii zayiflatmistir (United States Senate, Committee on Foreign Relations, 2020, s. 39).
Ongoriilemezligi stratejik bir ara¢ olarak kullanan Trump, "Ongériilemez olmaliyiz"
yaklasimiyla pazarlik giiclinii artirmay1 hedeflemis, ancak bu tutum uluslararas: istikrari

tehlikeye atmistir (Fuchs, 2017).
Trump ve ABD Dis Politikasinin Degisen Dinamikleri

Trump donemi, ABD dis politikasini geleneksel ¢izgiden uzaklastirarak ¢ok tarafli is
birligini reddetmis ve lilkeyi kiiresel arenada yalnizlastirmistir. Bu yaklasim hem Amerikan

hem de kiiresel giivenlik acisindan tehdit olusturmustur (United States Senate, Committee on
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Foreign Relations, 2020, s. 7-10). Yonetim, geleneksel diplomatik kanallar1 etkisizlestirip diger
iilkeleri bagkanin kisisel takdirine hitap etmeye ve aile liyeleriyle dogrudan caligmaya
zorlamigtir. Bu durum, diplomatlarin dislanmasina ve dis politikada aksakliklara neden
olmustur (United States Senate, Committee on Foreign Relations, 2020, s. 43). Ayrica, dis
politikadaki tutarsizliklar ve ani kararlarin sosyal medya {izerinden duyurulmasi, ABD'nin
uluslararasi giivenilirligini zayiflatmis ve diplomatik belirsizliklere yol agmistir (United States
Senate, Committee on Foreign Relations, 2020, s. 42-43). Bu donemde, Trump’m dig politika
anlayisi, kaotik kararlar ve kisisel ¢ikarlarla sekillenen ulusal giivenlik politikalariyla ABD nin
itibarmi sarsmistir. (United States Senate, Committee on Foreign Relations, 2020, s. 28). Sonug
olarak, bu siire¢, Amerika’nim kiiresel liderlik konumunu zayiflatmis, otoriter egilimleri tesvik
etmis, ABD’nin miittefikleriyle iliskilerini bozmus, uluslararasi etkinligini ve sayginligini
kaybetmesine neden olmustur (United States Senate, Committee on Foreign Relations, 2020, s.

1-5).
Cekilme (Withdrawal) Politikasi

Trump donemi, ABD’nin uluslararasit anlasmalardan ve miittefikliklerden geri adim
att11 bir donem olmustur. "Once Amerika" yaklasimi, kiiresel sorumluluklardan uzaklasmay1
ve ulusal ¢ikarlar1 dncelemeyi hedeflemistir. Bu baglamda, ABD, Paris Iklim Anlasmasi'ndan
cekilen ilk tilke olmustur. Trump, anlasmanin Amerikan isgileri ve isletmeleri i¢in "adil
olmayan ekonomik yiikler" getirdigini savunarak bu karar1 almistir (Pompeo, 2019). ABD, Cin
ve Hindistan fosil yakit kullanirken, kendi karbon emisyonlarini simirlamasinin adil olmadigmni
One siirmiistiir. Trump yOnetimi, c¢evresel hedeflerin gercgeklestirilmesini zorlastirmig ve
ABD'nin kiiresel iklim degisikligi miicadelesindeki liderligini zayiflatmistir. Bu karar,
uluslararas1 gilivenilirlik ve diplomatik itibar agisindan elestirilmis ve ¢evresel liderlik

sorumlulugunun kaybedildigi vurgulanmistir (BBC News, 2020).

Baskan Biden, Paris Anlasmasi'na yeniden katilarak, "kiiresel isinmaya kars
miicadelede" kararli olduklarim1 belirtmis ve Disisleri Bakani Antony Blinken, anlagsmay1
"kiiresel eylem icin egsiz bir ¢ergeve" olarak tanimlamistir (U.S. Embassy, 2021). Ayrica Biden,
Trump déneminde aliman DSO’den ¢ekilme kararini geri alarak, ABD nin yeniden DSO iiyesi

oldugunu duyurmustur (Voice of America, 2021).

Trump, 20 Ocak 2025°te goreve basladiginda, ABD’yi Paris Anlasmas1 ve DSO’den
yeniden ¢ekme siirecini yeniden baglatmistir. Cekilme gerekgesi olarak "Amerikan ekonomisine
zarar verme riski" ve "ulusal refahi onceliklendirme" hedefleri gosterilmistir (The White

House, 2025). DSO’den ¢ekilme ise, drgiitiin "pandemi yonetimindeki basarisizligr" ve "reform
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eksikligi" gibi nedenlere dayandirilmis, ayrica ABD’nin DSO’ye yaptigi mali katkilarin
orantisiz oldugu ifade edilmistir (The White House, 2025).

Trump’in dnemli bir diger karari, iran’m niikleer silah gelistirmesini engellemeyi
amaclayan Ortak Kapsamli Eylem Plani (KOEP) anlagsmasindan c¢ekilmesidir. 2015°te
imzalanan anlagma baglangicta basarili olsa da Trump’in 2018’deki ¢ekilme karar1 ve yeniden
yaptirimlar uygulamasi, anlasmanin ¢okmesine neden olmustur (Robinson, 2023). Trump,
KOEP’in Iran’in balistik fiize programini ele almadigini ve gecici hiikiimlerinin Iran’mn
gelecekteki niikleer silah iiretimini engellemeyecegini savunmustur. Bu adim, nikleer
yayilmay1 6nleme ¢abalarina ve bolgesel giivenlige zarar vermis (Smith, 2019), Orta Dogu’daki

gerilimleri artirmistir (Al-Rumaihi, 2024).

Iran, ABD’nin ¢ekilmesinin ardindan uranyum zenginlestirmeyi artirmis ve agir su
iretimine yeniden baslamistir. Ayrica, Hiirmiiz Bogazi’nda artan gerilimler ve bdlgesel
giivenlik iizerindeki olumsuz etkiler 6ne ¢ikmistir (Khan, 2018). Trump yonetimi, "maksimum
baski" politikasi ile Iran ekonomisini zayiflatmay1 amaglamis ancak kalic1 bir basar1 elde
edememistir (Fleitz, 2019). Avrupa {ilkeleri, KOEP’in korunmasi i¢in ¢aba sarf etmis ancak
ABD’nin sert politikalari, Iran’daki i¢ siyaseti olumsuz etkilemis ve bolgesel giivenlik iizerinde
olumsuz sonucglar yaratmistir (Geranmayeh, 2020). Biden yonetimi, miizakereleri
canlandirmaya ¢alismis ancak Ukrayna savasi ve taraflar arasindaki temel anlagsmazliklar bu
cabalar1 sekteye ugratmustir (Crisis Group, 2022). Sonug¢ olarak, KOEP'in gelecegi her iki

tarafin farkl talepleri nedeniyle belirsizligini korumaktadir (Robinson, 2023).

Israil ve Korfez Is birligi Konseyi (KiK) iiyeleri, iran’1n balistik flize programi ve vekil
aktorlere sagladig1 destek gibi 6nemli meselelerin yeterince ele alinmadigini belirtmiglerdir.
(Dolzikova & Borck, 2022). ABD’nin 2018’de KOEP’dan ¢ekilmesi, uluslararasi toplumda
genis capta elestirilmis ve ¢ok tarafli diplomasinin degerinin zedelendigi ifade edilmistir. Bu
karar, Iran halki iizerinde ekonomik baskilar1 artirarak, bdlgesel giivenlik iizerinde ciddi
olumsuz sonuglar dogurmustur. Ayrica, Hiirmiiz Bogazi’'ndaki belirsizlikler, Iran ile Korfez
ilkeleri arasindaki siirekli rekabet ve biiyiikk gliclerin miidahaleleri, stirecin etkilerini

derinlestiren faktorler arasinda yer almistir (Ibrahim & Benjamin, 2019).

Trump’m bu adimlari, ABD'nin uluslararas1 anlasmalara olan giivenini sarsmis ve iran
ile olan iliskilerde giivensizlik yaratmistir. Bolgesel giivenligi saglamak icin c¢ok tarafli

diplomasi ve giiven artirict dnlemler biiyiik 6nem tasimaktadir (Davenport, 2024).
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Islemselcilik (Transactionalism) Politikasi

Islem odaklilik, devletlerin uluslararasi iliskilerde kisa vadeli kazanglar1 én planda
tutarak, uzun vadeli stratejilerden uzaklastig1 bir yaklasim olarak tanimlanir (Abramowicz,
2023). Bu yaklasim, sifir toplamli bir oyun mantigma dayanarak ikili iliskilere 6ncelik verir,
cok tarafli iliskileri dislar ve deger temelli politikalara karsi ¢ikar (Y1lmaz & Bashirov, 2019).
Donald Trump, bu anlayis1 benimseyerek, firsat¢iligi degerler ve ittifaklar pahasina 6n plana

¢ikarmig ve her durumu sifir toplamli bir oyun olarak gormiistiir (Agrawal, 2025).

Trump yonetiminin "islemsel dis politika" yaklasimi, ABD’nin demokratik degerlerini
savunmaktan kaginarak, Cin ve Rusya gibi otoriter giiglere alan tanimistir. Bu durum, ABD'nin
ideolojik miicadele kapasitesini zayiflatmig, miittefikler arasinda giiven kaybina yol agmis ve
stratejik avantajlari zayiflatmistir. Sonug olarak, bu yaklasim, ABD'nin ¢ikarlarini tehdit eden
ve otoriter giiclere genisleme alanmi tamiyan "daha az demokratik" bir diinya diizenine yol

acmistir (United States Senate, Committee on Foreign Relations, 2020).
NATO ve Uluslararasi Kurumlara Yaklasimi

Donald Trump, "islemsel dis politika" anlayisin1 benimseyerek NATO'yu "modast
gecmis" ve "ABD'yi somiiren" bir organizasyon olarak tanimlamistir. Miittefiklerden savunma
harcamalarini artirmalarmi talep etmis, NATO'yu ABD’nin ¢ikarlarini ifade ettigi bir platform
olarak kullanmistir (Sperling & Webber, 2019). Trump ’1n yaklasimi, NATO iiyelerinin savunma
harcamalarini artirmalarina yol agmis, bu da uzun vadede NATO icin faydali sonuglar
dogurmustur (S. K., 2021). 2014’te %1.43 olan NATO Avrupa ve Kanada savunma harcamalar1
ortalamasi, 2024’te %2.02’ye yiikselmis, NATO ’nun genel ortalamasi ise %2.58’den %2.71’e
cikmustir (North Atlantic Treaty Organisation, 2024).

Trump, 8 Ocak 2025°teki konugsmasinda NATO’nun devamliligina katki sagladigini
iddia ederek, 680 milyar dolar topladigmi ve savunma harcamalarmm GSYIH nin %2’den
%5’ine ¢ikarilmasmi savunmustur (Gilbody Dickerson, 2025). Ilk déneminde, NATO’ya
yonelik acik elestiriler ve "¢ikis" tehditlerine ragmen, ABD'nin ittifaka baglihig1 giiclenmistir.
NATO, kurumsal dayaniklili1 sayesinde Trump yOnetiminin taleplerini kanalize edebilmis ve

"cikis" yerine "ses" stratejisini uygulamistir (Sperling & Webber, 2019).

Sonug olarak, Trump yOnetimi, ABD'nin kiiresel liderlik roliinii zayiflatmis ve ¢ok
tarafli diplomasiye yonelik elestirilerle NATO nun isleyisini etkilemistir. Bu durum, kiiresel is

birligi ve istikrar1 zorlastirmis, uluslararasi iligkilerde belirsizlik yaratmistir. Trump’m dort
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yillik gorev siiresi, Irak ve Libya gibi askeri miidahalelerden kaginarak bazi basarilar elde etse

de bu basarilar sinirl kalmistir (Gramer, 2020).
Ortadogu Politikalan

Donald Trump’m 2017 ile 2021 yillar1 arasinda Orta Dogu’ya yonelik dis politikasi,
onceki yonetimlerin geleneksel politikalarindan farkli bir yaklasim sergilemistir. Trump,
bolgesel aktorlerle dogrudan iliskiler kurmaya, ulusal ¢ikarlar1 6n planda tutmaya ve ekonomik
ve askeri ortakliklar1 giiclendirmeye odaklanmistir. Ancak bu politika genellikle ¢ok tarafl

diplomasiden sapma gostermistir.

Donald Trump'm Ortadogu politikasi, belirsizlik ve tutarsizlikla sekillenmis ve ABD'nin
kiiresel liderlik roliinii tehdit etmistir. Trump, Obama'nin mirasini reddetmeye ¢alismis ancak
somut bir strateji olusturamamis ve bu durum, "agiklamalar: ile eylemleri arasindaki
uyumsuzluktan" kaynaklanarak ABD'nin dis politikasini Ongoriilemez kilmistir (Zurzolo,
2017). Donald Trump’n dis politika kararlari, 6zellikle ABD nin bazi anlagsmalardan ¢ekilmesi
ve Ibrahim Anlagmalari'nin imzalanmasi gibi dnemli adimlarla kiiresel iliskilerde sert bir tutum

sergilemistir.

Ibrahim Anlasmalari, Israil ile Birlesik Arap Emirlikleri, Bahreyn ve Fas arasinda
2020'de imzalanarak bolgedeki iliskileri normallestirmeyi amaglamisti. Bu anlagmalar,
Yahudiler ve Araplarin ortak atasi kabul edilen Ibrahim’e atifta bulunarak, tarihsel baglar1
giiclendirmeyi ve barig kiiltliriinii gelistirmeyi hedeflemistir (Abraham Accords, 2024; U.S.
Department of State, n.d.). 2023'te anlagsmalar tilkeleri arasindaki ticaret hacmi 4 milyar ABD
dolarmi1 agmis, ancak Ekim ayinda Hamas saldirilari ticareti %4 distrmiistiir (Abraham
Accords Peace Institute, 2024). Anlasmalar {i¢lincii yilinda, bolgedeki gii¢ dengelerini
degistirme hedefleri basarisiz olmus, halk arasinda hosnutsuzluk yaratmis ve otoriter

yonetimler pekismistir (E1 Kurd, 2023).

Biden yonetimi, Israil ve Suudi Arabistan arasinda normallesme igin giivenlik
garantileri  saglamay1 desteklemis ancak Trump yonetimi ddneminde, Ibrahim
Anlasmalari’ndan elde edilen deneyimlerin bu tiir bir anlasmanin Israil-Filistin barigma katk1
sunma konusunda basarili olamayacagina dair ciddi slipheler yaratmistir (Pressman, 2024).
Anlagmalarin ana hedefi, Suudi Arabistan ile Israil arasinda normallesmeyi saglamakla birlikte
(Barrett et al., 2024), bu hedef, Filistin-Israil ¢atismasma siirdiiriilebilir bir ¢dziim bulunmasina
bagl kalmistir (Grossman, 2024). 7 Ekim 2023'te Hamas'in Israil'e yonelik biiyiik bir saldir1

diizenlemesi ve Israil'in Gazze'yi yok etmesi, Ibrahim Anlasmalar’'nin smirli etkisini gozler

14



Ik Trump Dénemi ABD Dis Politikasi ve Kiiresel Etkileri / Mehmet Akar

oniline sermektedir. Bu anlagmalar, Filistinlilerin taleplerini géz ardi ederek bolgedeki Arap
devletlerinin entegrasyonunu hedeflese de Filistin-israil ¢atismasinin ¢oziimiinde basarili
olamamis, normallesme siirecini ne Hamas ne de Israil’in Likud hiikiimeti kabul etmistir.

(Pressman, 2024).

Oniimiizdeki donemde, Trump yOnetiminin Filistin'deki iki devletli ¢oziim
politikasindan uzaklasmasi, Avrupa Birligi i¢in 6nemli bir siirpriz olabilir, ¢linkii AB, Oslo
Anlasmalari’na dayali ¢oziimleri geleneksel olarak desteklemektedir. Ayrica, yeni yonetimin
Iran'a kars1 daha sert bir tutum benimseyerek Ibrahim Anlasmalari'n1 genisletmeye ¢alismast,
bolgedeki istikrarsizligi artirarak sorunun kodkenlerine daha derinlemesine inilmesini gerekli

kilabilir (Noll, 2024).

Sonug olarak, Ibrahim Anlasmalar1 ve Israil-Hamas ateskesi, bolgedeki baris icin dnemli
admmlar olsa da siirdiiriilebilir bir ¢dziim igin Israil-Filistin catigmasinin ¢dziilmesi

gerekmektedir.

Trump, Israil’e verdigi giiglii destegi Kudiis’ii baskent olarak tanima karariyla
pekistirmis, ancak Iran’a yonelik Obama’nin niikleer anlasmasini reddederek Iran’m
taahhiitlerini onaylamamis, anlagsmay1 iptal etme kararini ise ertelemistir. Ayrica, Trump’m dis
politikasi, Suriye i¢ savasi gibi krizlerde tutarsizliklar ve ¢eliskilerle sekillenmistir. Trump’in
Orta Dogu’daki dis politikasi, ABD’nin geleneksel yaklagimini siirdiirmekle birlikte, bolgedeki
istikrarsizliklar1 derinlestirmistir (Mandhai, 2018).

Donald Trump, 2018 Aralik ayinda, Suriye’deki 2.000'den fazla Amerikan askerini hizla
geri cekmeye karar verdigini agiklamis ve ISID in Suriye'de "yenildigi" iddiasmda bulunmustur
ki bu karar Pentagon ve Disisleri Bakanligi'nin resmi degerlendirmeleriyle ¢elismektedir ve bu
kararin, ABD Baskani Trump ile Tiirkiye Cumhurbaskani Erdogan arasindaki telefon

goriismesinin ardindan alindig: bildirilmistir (Reuters, 2018).

Sonu¢ olarak, ABD'nin Suriye'den c¢ekilme karari, bolgedeki giic dengesini ve
miittefiklik iliskilerini derinden etkilemis ve bu durum, Trump’m dis politika stratejisinin

belirsizligini gézler 6niine sermistir (Borger & Chulov, 2018).

ABD Baskan1 Donald Trump, ilk baskanlik donemindeki ilk yurt dis1 ziyaretini 20
Mayis 2017'de Suudi Arabistan'a gergeklestirdi. Suudiler, Obama ydnetiminin politikalarindan
memnuniyetsizdi ve iligkilerin yeniden sekillenmesini bekliyorlardi (Al Jazeera, 2017). Bu
ziyaret sirasinda ABD ve Suudi Arabistan, yaklasik 110 milyar dolar degerinde bir silah

anlagmasi1 imzalarken, bu miktarmn 10 y1l icinde 350 milyar dolara ¢ikmasi hedeflenmistir. D1g
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[ligkiler Konseyi'ne gore, Suudi Arabistan, 2011-2015 yillar1 arasinda ABD silah ihracatinin
yaklasik %10'unu olusturmus ve en biiyiik miisteri olmustur (David, 2017).

Trump, bagkanlik doneminde Suudi Arabistan ile iligkilerini giiglendirmis ve bu
dogrultuda, Yemen'deki i¢ savasa Amerikan askerlerinin katilimini sonlandirmay1 amaglayan
bir ¢oziimii veto ederek Suudi Arabistan’a destegini siirdiirmeyi tercih etmistir. Ancak, bu karar,
Yemen'deki devam eden insani kriz ve ¢atigmalar nedeniyle Trump’a yonelik yogun elestirilerin

odagi olmustur (Landler & Baker, 2019).

Baskan Trump, Amerika'nin geleneksel dis politika anlayisini kokli bir bigimde
degistirerek tilkesinin uluslararas1 diizeydeki roliinii daha "icerici ve ongériilemez" hale
getirmistir. Ozellikle Suudi Arabistan Veliaht Prens’ine duydugu asir1 ilgi ve bu iliskilerin,
Suudi Arabistan’in Yemen’deki miidahalesini pekistirmesi, Trump’m dis politikasindaki igsel
dinamikleri yansitmaktadir. Ayrica, Trump’in dis politika kararlar1 genellikle "i¢ politikaya
dayali" bir yaklagim ile sekillenmis, bu durum ise hem globalist hem de milliyet¢i danigsmanlar
arasindaki ideolojik catigmalarla birleserek, Amerika'nin kiiresel roliinii yeniden tanimlamis ve

uzun vadeli belirsizliklere yol agmistir (Landler, 2017).
ABD-Tiirkiye Iliskileri

Trump yonetiminin ilk déneminde, ABD-Tiirkiye iliskilerinde giivenlik odakli bir
yaklasim &n plana ¢ikmistir. "Once Amerika" politikasi, Obama ddnemine kiyasla daha az deger
temelli, daha fazla giivenlik odakl bir dis politika ile sekillenmistir. Bu strateji, 6zellikle Batili
liderlerin 16 Nisan 2017 Anayasa Degisikligi sonrasi Tiirkiye'ye karsi elestirel olmaktan ziyade
daha temkinli bir durus sergilemelerine yol agmistir. Ancak, "YPG/PYD ile is birligi" ve
"Fethullah Giilen'in iadesi" gibi meseleler, iliskilerdeki gerginligin devam etmesine neden
olmustur. Trump'in kisisel iligkileri ve "islemci" yaklagimu, iliskilerde gecici iyilesmeler saglasa

da uzun vadeli ¢6ziim ihtiyacini ortaya koymustur (Gisclon, 2017).

Suriye'deki gelismeler, Tiirkiye'nin S-400 fiize savunma sistemi alimi ve F-35
programimdan ¢ikarilmas: gibi konular gerilim yaratirken, Trump'in Erdogan’a duydugu
dostane ilgi, iliskilerin siirmesini saglamistir. ki iilke arasindaki iliskilerin en islevsel yonii,

liderler arasindaki karsilikli saygiya dayanan 6zel bag olmustur (Pamuk & Coskun, 2019).

Trump’n ilk doneminde iliskiler karmasik bir hal alirken, Erdogan ile Trump arasindaki
karsilikli saygi, Suriye ve ticaret gibi alanlarda ortak ¢ikarlarin gelistirilmesine zemin
hazirlamistir. Trump’m ikinci donemi i¢in Ongoriilen "jeopolitik diisiinme" ve "igslem odakl

iligkiler" yaklagimi, Tirkiye ile iligkilerde yeni firsatlar ve riskler yaratabilir. Bu baglamda,
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Tiirkiye’nin bolgesel giiclinli artirarak ABD igin stratejik bir ortak haline gelmesi, iki iilke
arasindaki iligkilerin daha ileriye taginmasini mimkiin kilabilir ancak bu ilerlemenin

gerceklesmesi zaman alabilir (Outzen, 2024).

7-8 Mart 2024 tarihlerinde Washington’da gerceklestirilen yedinci ABD-Tiirkiye
Stratejik Mekanizma Toplantisi, "terorle miicadele, savunma is birligi, ticaret ve enerji" gibi
Tiirkiye, 2024). Ancak terorle miicadele, 6zellikle PKK ve Suriye Demokratik Giiglerine
(SDG) yonelik farkli yaklagimlar, iliskilerde uzun siiredir devam eden bir gerilim kaynagidir.
PKK, ABD, Kanada, Avustralya ve Avrupa Birligi tiyeleri de dahil olmak tizere birgok iilkenin
teror orgiitleri listesinde yer almaktadir (Ministry of Foreign Affairs of the Republic of Tiirkiye,
n.d.). Tiirkiye, SDG’yi PKK’nin bir uzantis1 olarak goriirken, ABD, PKK'y1 teror orgiitii olarak
tanimlamakla birlikte SDG'yi bu yapidan ayr1 bir olusum olarak kabul etmektedir (Taspinar,
2025). ABD'nin 2024 savunma biit¢esinden “/56 milyon dolar’lik bir fon, DEAS ile miicadele
kapsamimda PKK/YPG liderligindeki SDG’ye tahsis edilmistir. Ancak, bu destek, Tiirkiye-
ABD iligkilerinde uzun siiredir devam eden bir gerilim kaynagidir (Glinerigok, 2023).

ABD 2014 yilinda ISID’in Suriye ve Irak’ta genis alanlar1 kontrol altina almasiyla, Halk
Savunma Birlikleri’ni (YPG) stratejik bir ortak olarak tanimis, bu giicii silahlandirmis ve
egitmistir. SDG, Oonemli petrol sahalar1 ve tarim alanlar1 da dahil olmak {izere kuzeydogu
Suriye'nin %25 ila %30'unu kontrol altina alarak 6nemli bir jeopolitik avantaja sahip olmustur.
SDG lideri Mazlum Abdi, federatif ve merkezsiz bir yonetim modelini savunurken, ABD,
Suriye Kiirtlerinin siyasi 6zerkligini resmi olarak tanimaktan kaginmakta ve "giivenlik ile
istikrart korumaya, I1SID’in yeniden giiclenmesini engellemeye" odaklanmaktadir (Taspmar,

2025).

Hayat Tahrir el-Sam’in (HTS) kontroliindeki muhalif gruplar 4 Aralik'ta Hama, 7
Aralik'ta Humus ve 8 Aralik'ta Esad'in iilkeyi yonettigi Sam'1 ele gecirdi (Euronews, 2025).
Ancak, ISID ve Suriye Kiirtleri, yeni Suriye rejiminin yapismi ve gelecekteki Tiirkiye-Amerika
iliskilerini 6nemli 6l¢iide sekillendirecek unsurlar olarak 6ne ¢ikmaktadir. ABD, ISID’e kars1
stratejik miittefik olarak tanimladigi SDG’ye destegini siirdiiriirken, YPG-PKK baglantisi
nedeniyle Tiirkiye ile iliskilerinde hassas bir denge kurmaya ¢alismaktadir (Tagpinar, 2025).

12-13 Aralik 2024 tarihlerinde Ankara'da, Tiirkiye Disisleri Bakan1 Hakan Fidan ve
ABD Dasisleri Bakan1 Antony Blinken goriisme gerceklestirdi (Ministry of Foreign Affairs of
the Republic of Turkey, 2024). Fidan, “Suriye'deki istikrarin saglanmasi ve terérizmin

engellenmesi gerektigini” belirterek, “savunma sanayi” gibi diger konular1 da glindeme getirdi
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(Tirkiye Cumhuriyeti Disigleri Bakanligi, 2024). Blinken ise, “Suriye'de siyasi gecisin
onemini” vurguladi ve tiim aktorlerin “insan haklari ve ozgiirliikleri koruma” yikiimliiligiine
dikkat ¢ekti. Ayrica, Suriye'nin “terdrizm iissii olmamasi” gerektigini ifade ederek, ABD-
Tiirkiye is birliginin “ISID'e karsi kiiresel koalisyon” iginde kritik roliinii yineledi (U.S.
Department of State, 2024).

Donald Trump'm ABD Baskanligi gorevini 20 Ocak 2025 tarihinde yeniden
devralmasiyla birlikte, Suriye'deki durum ve ABD-Tiirkiye iliskileri yeni bir doneme girecek.
Trump'in dis politika yaklagimi, bolgede mevcut dengeleri degistirebilir ve 6zellikle Tiirkiye ile
olan iliskilerde yeni strateji ve politikalarin gelistirilmesine yol agabilir. Amerika, Tiirkiye ve
diger uluslararasi aktorler, is birliginin giiciinii ve etkisini g6z 6ntinde bulundurarak, Suriye'deki

istikrar ve giivenligi saglamak i¢in ortak ¢abalarini stirdiirmelidir.
Sonuc¢

Siyasi goriisleriyle taninan Amerikali dilbilimci Noam Chomsky, Donald Trump
yonetiminin dis politikasint "gangster kapitalizmi" c¢aginda ABD’nin azalan siiper gii¢
statiisiiyle iliskilendirerek, bu politikalarim "Once Amerika" slogan yerine "Once Ben"
anlayisini yansittigini savunmaktadir (Chomsky, 2018). Trump’in Paris Iklim Anlasmasi’ndan
ve Iran Niikleer Anlasmasi’ndan g¢ekilmesi, ¢evresel ve diplomatik zararlar1 goz ardi ederek
0zel sermaye, enerji sektorii ve segcmen tabanmi tatmin etmeye yonelik bir strateji olarak
degerlendirilmektedir. Bu politikalar ABD’nin diplomatik zayifligin1 askeri {iistiinlikle
dengelemeye calisirken, uluslararasi yalnizlagmasimi artirmig ve Ortadogu barisini olumsuz
etkilemistir. Ozellikle Kudiis’ii Israil’in baskenti olarak tanima karari, uluslararasi hukuka
aykir1 oldugu gibi, bolgedeki baris ¢abalarina ciddi zarar vermistir. Bu durum ise, Trump
yonetiminin kisa vadeli ¢ikarlar ugruna uzun vadeli kiiresel istikrar1 tehlikeye attigini ve

ABD'nin siiper gii¢ roliinii zayiflattigini vurgulamaktadir.

Sonug olarak, Trump’mn birinci donem dis politikasi, 6zellikle Ortadogu’ya yonelik
stratejilerinde, geleneksel diplomatik kanallarin aksamasi, ¢ekilme politikasi ve islemselcilik
yaklagimiyla &ne ¢ikmustir. Ibrahim Anlagmalari araciliiyla Israil ve Arap devletleri arasinda
baris ¢abalarmi destekleyen Trump, ayn1 zamanda Israil'e yonelik giilii bir destek politikasi
benimsemistir. Bununla birlikte, iran’a kars1 sert tutumu ve KOEP'den gekilmesi ile Suriye gibi
bdlgesel krizlerde 6ngoriilemez politikalari, bolgedeki gerilimleri artirmistir. Suudi Arabistan
ve Tirkiye ile olan iliskilerinde ise islemselci yaklasimi, kisa vadeli ¢ikarlar {izerine

sekillenmis, uzun vadeli is birligi firsatlarini sinirlamistir.

18



Ik Trump Dénemi ABD Dis Politikasi ve Kiiresel Etkileri / Mehmet Akar

Trump’in uluslararast kurumlara ve ittifaklara yonelik elestirel yaklagimi, ABD nin
kiiresel is birligi aglarindaki roliinii zayiflatmis ve Chomsky’nin de belirttigi gibi, kiiresel

diizeyde yalnizlasarak istikrarsizlik riskini artirmigtir.
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NATO has effectively adapted to the post-Cold War political and security environment
through enlargement and an emphasis on conflict prevention, crisis management, and
peacekeeping. However, the alliance’s greatest challenge has emerged from within, particularly
during Donald J. Trump’s presidency. Trump’s "America First" agenda and isolationist policies
brought the issue of burden-sharing to the forefront of NATQO’s priorities. By labeling NATO
"obsolete” and questioning its relevance, Trump disrupted the traditional transatlantic security
framework. Despite NATO’s strategic value—such as U.S. bases in Europe enabling forward
deployment to hotspots in the Middle East and Africa, and NATO invoking Article 5 for the
first and only time in defense of the U.S. after 9/11—Trump appeared unconvinced of its critical

importance to U.S. national interests (Kaufman, 2027).

His administration’s focus on financial contributions exposed internal divisions within
the alliance and underscored the need for reform among member states. Trump’s
unpredictability in foreign policy and withdrawal from multinational agreements like the INF
Treaty and the Paris Agreement further exacerbated uncertainty surrounding U.S. commitments
to NATO. By pressuring European allies to meet the 2% GDP defense spending target, he tied
U.S. support for NATO to the financial contributions of its members. While unprecedented,

this rhetoric did not signify a structural shift in U.S. policy toward NATO.

This article explores the historical context and recent developments in NATO-U.S.
relations during Trump’s presidency, focusing on the impact of his policies and rhetoric on the
alliance. It also examines the potential implications for transatlantic relations in the context of

second Trump term.
NATO-US Relations

NATO has navigated the political and security challenges of the post-Cold War era
through expansion and prioritizing conflict prevention, crisis management, and peacekeeping.
However, Donald J. Trump’s presidency posed unique and unprecedented obstacles to the
alliance by questioning its relevance and foundational structure. From the start of his 2016
campaign, Trump described NATO as “obsolete,” criticizing its financial framework and
expressing doubts about European allies’ commitment to defense spending (Benitez,2019). His
conditional stance on U.S. defense obligations—Ilinking them to financial contributions from
member states—sparked serious concerns and disrupted NATO’s principle of collective

security.
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As president, Trump exerted pressure on European members to meet the defense
spending target of 2% of GDP, framing U.S. involvement in NATO as dependent on these
contributions. Although previous presidents had emphasized the importance of burden-sharing,
Trump’s transactional approach and blunt rhetoric were without precedent. His overt skepticism
about NATO’s role and his reluctance to endorse Article 5, the alliance’s core principle of
collective defense, cast doubt on the United States’ long-standing security commitments. This
uncertainty was amplified by his broader “America First” foreign policy, which emphasized
nationalist priorities, bilateral agreements, and reduced engagement in multilateral

organizations (Ashford & Kavanagh, 2025).

Trump’s criticism of NATO reverberated through transatlantic relations, sparking
intense debates within the alliance. His insistence on increased defense spending placed
financial strain on European allies, particularly Germany, which struggled to meet the target.
These demands not only created tension in U.S.-European relations but also reignited
discussions about the sustainability of NATO’s financial and operational structure. Moreover,
the Trump administration’s withdrawal from key international agreements, such as the Paris
Accord and the INF Treaty, highlighted a shift in U.S. foreign policy and raised doubts about

the reliability of American leadership within the alliance.

Trump notably avoided reaffirming NATO’s Article 5, which declares that an attack on
one member is considered an attack on all. Traditionally, U.S. presidents have reaffirmed
Article 5 as a symbolic gesture to bolster deterrence, even though it does not bind allies to a
specific response. Unlike his predecessors, Trump avoided explicitly committing U.S. military
support in the event of an ally being attacked, further weakening the perception of American
commitment to NATO.

Trump’s presidency also coincided with major geopolitical events, such as Russia’s
2022 invasion of Ukraine, underscoring NATO’s importance as a cohesive force. While his
administration assured continued support for Ukraine, Trump’s earlier criticisms of financial
aid to Kyiv fueled uncertainty about future U.S. commitments. His rapport with Russian
President Vladimir Putin and his inconsistent stance on NATO added further tensions, with

European leaders fearing potential U.S. disengagement from the alliance.

One of the most significant concerns under Trump’s leadership was the possibility of

the U.S. withdrawing from NATO. Reports suggest he considered such a move during his first

25



US-NATO Relations Under Trump’s Presidency / [rem Bilensoy

term, alarming American officials and NATO members alike. A U.S. withdrawal would
undermine NATQO’s collective defense framework and leave Europe more exposed to external
threats, particularly from Russia, potentially reshaping the global power balance and

dismantling the post-World War 11 security architecture.

Despite these challenges, NATO remained a critical institution throughout Trump’s
tenure, adapting to internal pressures and external threats. As of 2023, the United States
accounted for 68% of NATO’s total defense spending, highlighting its financial role within the
alliance (Hoorman & Vincent, & Jacqu¢,2024). However, Trump’s demands and critiques
sparked renewed discussions about burden-sharing, governance, and the distribution of
responsibilities among member states. While his rhetoric was controversial, it highlighted the
need for NATO to address internal divisions and redefine its priorities to maintain its relevance

in an evolving global security environment.
European Security and the Russia Factor

During the Trump administration, NATO's role as a deterrent in Europe became
increasingly vital, particularly in addressing the Russian threat. Russia's ongoing aggression,
especially its actions in Ukraine, necessitated a bolstered NATO military presence on its eastern
borders. The deployment of troops to Poland and the Baltic states demonstrated tangible efforts
to reinforce deterrence. By 2024, 18 NATO members had achieved the defense spending target
of 2% of GDP, strengthening the alliance's collective defense capabilities (NATO, 2024).
However, despite these advancements, European leaders continued to harbor doubts about the
reliability of U.S. leadership. Russia’s annexation of Crimea in 2014 and its persistent activities
in Eastern Ukraine transformed the European security environment, establishing Russia as a
revisionist actor. In response, NATO deployed multinational battle groups along its eastern
flank, while the European Union sought to enhance its strategic autonomy through initiatives
like the Common Security and Defense Policy (CSDP) and Permanent Structured Cooperation

(PESCO).

The uncertainty surrounding U.S. foreign policy under Donald Trump, along with his
transactional view of NATO, deepened European concerns over the dependability of American
security commitments. As a result, European nations prioritized the development of
independent defense capabilities while maintaining NATO as a cornerstone of their collective

security framework (Fondation Robert Schuman, 2020).
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Operational Role and Criticisms in the Middle East

NATO?’s role in the Middle East grew in prominence during the Trump administration,
but it also became a source of contention within the alliance. Questions about its effectiveness
in counterterrorism operations frequently arose, and Trump’s critiques added further strain to
NATQO’s cohesion. These criticisms underscored the need for better intelligence sharing and
stronger operational coordination among member states. However, improving operational
efficiency would require not only increased financial contributions but also more clearly

defined long-term strategic goals.

NATO’s involvement in the Middle East has been shaped by both its limited influence
in the region and the challenges it has faced. The Trump administration often criticized NATO’s
counterterrorism efforts, calling for an expanded role that included greater responsibility for
training local forces and strengthening their defensive capabilities. However, the long-term
viability of such initiatives faced resistance from some member states, including Germany and
France. France, in particular, expressed reservations about NATO’s interventionist role,

focusing instead on its bilateral security cooperation with the United States in the Sahel region.

The response from countries within the Middle East to NATO’s engagement was Varied.
While some supported increased collaboration, others remained skeptical due to NATO’s
previous interventions. These dynamics highlighted the political and operational hurdles NATO
must overcome to expand its presence in the region, underscoring the challenges of navigating

the complex geopolitical landscape of the Middle East (Fondation Robert Schuman, 2020).

Conclusion

Donald Trump’s return to power in 2024 has further underscored the necessity for
NATO to confront the challenges posed by his leadership style and policy priorities. His
approach, marked by skepticism toward NATO’s financial and strategic frameworks, continues
to raise pressing questions about the alliance’s cohesion and the broader trajectory of
transatlantic relations. These dynamics have not only deepened divisions within NATO but

have also reinforced the urgency for reform and strategic recalibration.

The renewed focus on Europe’s independent defense capabilities highlights a significant
shift in the balance of power within the alliance. With Trump’s administration maintaining a

critical stance on burden-sharing and reducing traditional U.S. commitments, European nations
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are increasingly compelled to enhance their strategic autonomy. Efforts such as the European
Union’s defense initiatives signal a growing awareness of the need for Europe to assume greater
responsibility for its security, both to complement and compensate for uncertainties

surrounding American leadership.

For NATO’s eastern members, particularly Poland and the Baltic states, Trump’s
unpredictable stance toward Russia remains a significant concern. These countries face
heightened security risks and must contend with the prospect of a more limited U.S. presence
while bolstering their own defense capacities. Russian aggression, exemplified by its actions in
Ukraine, has reinforced NATO’s role as a vital deterrent, but the alliance must navigate these

challenges with a renewed sense of unity and purpose.

Despite the pressures of Trump’s leadership, NATO has proven its resilience by
adapting to both internal and external threats. The alliance has strengthened its eastern flank in
response to geopolitical tensions, while also addressing emerging challenges in regions such as
the Middle East. However, these efforts have underscored the complexity of operating in
diverse political and security environments, demanding greater coordination and long-term

strategic planning among member states.

Trump’s presidency has served as both a stress test and a wake-up call for NATO,
highlighting longstanding issues such as the balance of financial contributions, governance
reform, and strategic clarity. While his rhetoric and policies have strained the alliance, they
have also reignited critical discussions about NATO’s purpose and priorities in an evolving
global order. Moving forward, the transatlantic partnership must focus on rebuilding trust,
redefining shared objectives, and ensuring that NATO remains a cornerstone of international

security and stability.

Ultimately, the challenges of this period underline the enduring importance of solidarity
and shared responsibility within NATO. As the alliance faces a rapidly changing geopolitical
landscape, its ability to adapt and evolve will be critical to maintaining its relevance and

effectiveness in addressing both current and future threats.
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Ikinci Diinya Savasi sonras1 degisen global kutupluluk diizeni, yalnizca basat blok
giiclerini etkilemekle kalmay1p tiim sistem icerisinde yeni faktorlere alan agti. Amerika Birlesik
Devletleri ve Sovyet Rusya egemenligindeki iki kutuplulugun, ¢ok kutuplu diinya diizenine
gecisi basta biiylik giicler olmak iizere orta biiyiikliikteki devletlere de manevra hakki tanidu.
Klasik Realist diinya diizenini, ABD liderligindeki daha liberal bir ekosistem arka plana atmis
oldu. Liberal diizenin daha isbirlik¢i ve devleti siirlayarak devlet dis1 aktorleri de sistemin
icinde aktiflestiren idealar1 eski miicadeleci ve saldirgan sistemi bir nebze unutturdu. Birgok
uluslararas1 Orgiit diplomasi araci olarak on plana ¢ikti, bariscil yollar vurgulandi ve daha
hiimanist eylem planlar1 olusturulmaya c¢alisildi. Fakat tiim bu baris1 kurma ve siirdiirme
politikalarma ragmen savas ihtimali ve hatta bizzat konvansiyonel savaslar neden tamamen
ortadan kalkmadi? Yakin ge¢cmiste tarih sahnesine ¢ikan ve hali hazirda kendine bir son
bulamamis olan Rusya-Ukrayna krizi bir savas olarak teoriler agisindan sistemi tekrar
yorumlama ihtiyact doguruyor. Buna gore, mevcut teorilerin ¢atismasi altindaki diizende bu

savasi iki ana uluslararasi iligkiler teorisi kendi ¢ergevesinden yorumluyor.

[Ik olarak, Ukrayna-Rusya Savasi’nin yorumunu yapmadan once tarihsel gelisimini
incelemekte fayda var. Her seyden 6nce Ukrayna ve Rusya; ayni cografya tizerinde dil, kiiltiir
ve etnik gibi ortak degerleri paylasan iki Slav millet olarak karsimiza ¢ikiyor (Yildirim, Seyan).
Ayni1 degerler ekseninde bir ge¢misi paylasan bu iki devlet bugiin biiyiik bir krizin i¢inde ¢linkii
Sovyet Rusya’nin dagilmasinin ardindan her devletin kendi kaderini tayin edebilme hakk1
dogdukca ve Ukrayna kendi bagimsizlik yolunda ilerledik¢e Rusya biiyiik bir glivenlik kaygisi
yasamaya basladi. Bunun sebebi; Ukrayna’nimn tarihi, siyasi, sosyal ve ekonomik nedenlerle
jeostratejik bir konumda olusu (Oztiirk,2023). Diger bir deyisle, Rusya igin oldugu kadar
bdlgede egemen giic olmaya calisan diger biiylik giicler i¢in de Ukrayna olduk¢a 6zel bir
konuma sahip. I¢ ve dis politikasinda Bat1 miittefiki olusu ve NATO ayaginm bulunmasi
sebebiyle Ukrayna; Rusya ve Bat1 arasindaki hem cografi hem de siyasi gegis ve tampon bolge
olma niteligini de tasityor (Tugtan,2022). Buna gére ABD hegemonyasindaki liberal sisteme
kars1 koymaya calisan Rusya i¢in bu bolinme kendi varligi i¢in bir tehdit olusturuyordu
(Oguejiofor,2024). Halihazirda, SSCB’nin eski giicline tekrar ulagmak isteyen ve bu ydnde
uluslararasi eylemlerde bulunan Rusya hiikiimeti, Ukrayna gibi bir giic merkezini kaybetmeyi
veya rekabet i¢inde oldugu Bati1 Blok giiclerinin bu bodlgede hakimiyet kurmasimi goze
alamazdi. Bu durumda, Putin liderligindeki Rusya bolge ici ve bolge dis1 siyasi yaklasimlarinda
giic kullanimin1 vurgulamaktan ¢ekinmedi. Ciinkii SSCB’den kalma bir niikleer silah giiciine

sahip olusu, arenada kendi egemenligini korumak ve daha fazla bolgede kontrol sahibi olmak
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konusunda kendisine giivence sagliyordu (Askeroglu,2020). Bu sebeple; Ukrayna’nin kendi
bagimsizlig1 icin verdigi miicadele, Rusya’nin hegemonya politikasina kars1 bir tehdit
olusturdugu i¢in Rusya’nin merkeziyet¢i politikast askeri doktrinine yansidi. Bu doktrinde
herhangi bir NATO giiciiniin bdlgeye yaklagamayacagi aksi takdirde bir tehdit olarak
algilanacagi agik¢a belirtildi (Cobanoglu,2015). Bu doktrinde ifade edildigi gibi, Rusya
Federasyonu’na bagli askeri birliklerin, NATO miittefiki olan Ukrayna {lizerinde kars1 saldirtya
gegmesi ¢ok uzun siirmedi. Rusya’nin basta baskent Kiev olmak iizere Ukrayna’nin bazi
sehirlerini bombalamasi sonucu, Kirim’in Rusya tarafindan ilhak edilmesi ile baslayan kriz
stireci zamanla iki devlet arasinda sicak savasa dontistii. (Oguejiofor,2024). Her konugsmasinda
“Tek halk™ vurgusu yapan Putin bolgede kendi giivenligini saglamak ve stratejik konumdaki
Ukrayna tizerinden Bat1 Bloguna kars1 miicadele vermek niyetinde hareket ederken, Ukrayna

kendi bagimsizlik miicadelesini savunmaktan vazge¢miyor.

Ikinci olarak, bu krizin gelisimini inceledigimizde karsimiza ¢ikan sonuglar uluslararasi
iliskiler teorilerinin tekrar incelemeye almmmasmi ve bu sicak savasin yorumlanmasini
doguruyor. Ciinkii giic maksimizasyonunu ve saldirgan diizene karsi ¢ikan liberal diizende
tekrar ortaya ¢ikan saldirgan bir devlet aksiyonu hangi teori ile agiklanabilir? Aslinda realist
uzmanlar Rusya’nin Ukrayna’ya savas agacagini ongormiistii ve bunun i¢in elle tutulur kanitlar
mevcuttu. Rusya’nin realist tutumlarmi besleyen baslica sebepler ise sunlardi: Gilivenlik
kaygisi, cografi tehdit ve giivensizlik, etki alanmi genisletme ve eski Sovyet giiciinii kurma,
saptirict savas teorisi ve i¢ politikadaki otokratik giivensizlik (Oguejiofor,2024). Tiim bunlar
realist bakis agismmim altmi dolduruyor ¢iinkii Realistler i¢cin insan dogasi bencil ve
giivenilmezdir; insanin egoist dogasi, kontrolii elinde tutma kaygisi tasir, devlet yapilanmasinda
hiyerarsik bir sistemden bahsedilemez ve liderler siiphe i¢inde kuvvet kullanimima bagvurur
(Antunes&Camisao,2018). Kendi giic maksimizasyonu i¢in her tiirlii kuvvete bagvurabilecek
aktorler arasindaki 6ngoriilemezlik liberal sistemin isleyisine engel olur. Buna gore liberalizmin
ongordigii kiiresel is birligi olamaz ve devletler birbirine glivenemez ¢iinkii her daim belirsizlik
s6z konusudur, pragmatik eylemler vurgulanir ve devlet ¢ikarlarmi besleyen politikalar 6n
plandadir. (Carr,1964). Ayrica, global diizende sistem belirleyicileri ve hatta giiciin kime
gececegini etkileyecek unsur kabiliyet dagilimidir. Bu kabiliyet; devletin olas1 veya gercek
herhangi bir durumda gii¢ kullanimima ayracagi enerji, niikleer silahlar, endiistriyel altyap1 ve
niifus ile birlikte olusan sayisal Ustiinliik gibi imkanlardir (Tugtan,2022). Putin Rusya’s1 bu
kabiliyetler bakimindan sahip oldugu avantajin farkindaydi. Ukrayna’nin Bati ile ayni tarafta
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yer almasindan dolayr kendi varligimi tehdit altinda gordii (Lindsey,2022) ve kabiliyetleri

dogrultusunda realist tutumuna devam etti.

Liberal bakis agis1 ise Rusya’nin savas hamlesinin agiklamasini yetersiz bulmakla
birlikte bunu Putin’in kendi karakteri, idealar1 ve bireysel c¢ikarlarina yormustur
(McCallion,20023). Ciinkii Liberaller igin sistem igerisinde barist saglamak miimkiin olup,
bireyi etkin aktor goriirler. Tiim diinyayi etkisi altina bir sekilde alan bir savas sadece liderin
kendi ¢ikarlari ile sekillenebilir mi? Bu hala tartisilan konulardan bir tanesi. Bunun yani sira
Liberaller savasin seyrinde miittefik giiclerin nemini vurgulamakta, ¢iinkii liberalizme gore is
birligi her zaman fayda getirecektir. Buna gore Ukrayna, aldig1 gerek askeri gerek maddi
yardimlar ile Rus Hiikiimeti’ne kars1 bir zafer elde edebilir ve hatta zaten mevcut Rus rejimi
degisiklige gitmelidir. Bunun sebebi, liberal yaklagimin ortak bir paydada bulusabilmesi adina
liberal olmayan tiim rejimlerin ayni ekosistem icerisine girmesidir (McCallion,2023). Diger bir
deyisle, eger Rus Hiikiimeti degiserek yerine Liberal bir hiikiimet gelirse savas bitecegi gibi
global bir denge de ortaya ¢ikacaktr, ¢iinkii diger liberal rejimler ile ayni karsilikli diplomasiye
entegre olunacaktir. Savasin ¢ekismeli gecmesinin sebebi de burada yatar, ¢iinkii iki biiylik
uluslararasi teori olan Realizm ve Liberalizmin Rusya-Ukrayna savasi lizerinden gatismasini ve
hatta dilemmalarini gériiyoruz. Ornegin, realist bir yaklasimla saldirgan aksiyon alan Rusya’nin
hakliligin1 savunan bir kesim, ayn1 zamanda diplomasi yoluyla savasin bitirilmesi ve barisin
saglanmasini da ongoriiyor. Ya da kendi bagimsizliginin miicadelesini veren Ukrayna, Rusya
ile enerji konusunda hala Rusya’ya bagimli bir durumda; bu bagimliligi Liberaller savunurken,

Rusya tam tersi bir gii¢c kullanimm siirdiiriiyor.

Sonug Olarak, Realistler giic kavramini 6n plana alarak bir devletin kendi bekasi i¢in
her yolu denemesini ve buna bagli olarak Rusya’nm verdigi gii¢ savasini hakli sebeplere
oturtuyor. Liberaller ise Yeni Diinya Diizeni’nde savasin hi¢bir zaman bir ¢6ziim olmadigini ve
baris1 6ne siirerek is birligini destekliyor. Ayrica liberal ulus diizeninde bireyin kendisi 6n plana
alindig1 i¢in tiim uluslararasi sorunlarin ¢6ziimii i¢in ilk olarak lider ve onun eylemlerine,
sonrasinda ise devlet i¢i politikalara bakilmasi gerektigi vurgulaniyor. Fakat celiskili olarak;
liberal yapidaki Batili miittefiklere sahip Ukrayna’nin ise, realist sistemin bir sonucu olan savas
durumuna devam etmesi i¢in yardim ediliyor. Elbette savasin nasil sonlanacagini zaman
gosterecektir ancak iki ana perspektif iizerinden Ukrayna-Rusya Savasi bize uluslararasi
diizenin de bir yansimasini1 yapiyor. Realizm ve Liberalizm gibi baslica iki uluslararasi iligkiler
teorisinin birbirinden keskin sinirlarla ayrilamadigmi ve zaman zaman birbiri ile ayn1t durumu

besledikleri anlasiliyor. Ve goriiyoruz ki; uluslararasi hukukun vurgulanmaya calisildigi, pek
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cok uluslararas1 orgiitiin, sivil toplum kurulusunun oyuna dahil edildigi ve karsilikli
bagimliligin arttigi mevcut diizende, realist perspektifin davranis kaliplar1 liberal diizene

meydan okumaya ve varligini stirdiirmeye devam edecek.
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Modern savaslarin teknolojik gelismelerle birlikte devletlerin sahadaki taktik ve
stratejilerini yeniden sekillendirmesi, askeri stratejiler lizerine yeniden diisiiniilmesini gerekli
kilmistir. Degisen askeri stratejiler ve yeni jeopolitigi kavrayabilmek i¢in ise, cimlenin basina
donmek ve askeri teknolojinin ilerledigi yonii ve kullanimini irdelemek gerekiyor. Son yillarda
havacilik ve uzay sanayi alaninda yasanan gelismeler savunma teknolojilerinin boyutlarini
tamamen degistirmistir. Ornegin, SpaceX’in 2020 yilinda basariyla gergeklestirdigi Crew
Dragon gorevleri (SpaceX, 2024), ticari uzay tasimaciligini gergeklik haline getirirken, NASA
ile ortak Mars misyonlar1 kapsaminda gelistirilen Starship Projesi’nin gelecekte askeri lojistik
ve destek i¢cin de kullanilabilecegi dngoriilmektedir. Ayrica Rusya ve Cin gibi iilkelerin test
ettigi hipersonik flizeler, sesin 5 kat1 hizla hedefe ulagabilme kabiliyeti (Kania, 2023), sunarak
mevcut savunma sistemlerinin 6tesinde yeni bir alan yaratmakla birlikte dngoriilemezlik riskini
de beraberinde getirmektedir. Uzaydan gozetleme ve tespit sistemlerinde ise Amerika Birlesik
Devletleri’nin gelistirdigi ve diinya yoriingesindeki 1000’den fazla aktif uyduyu igeren sistem
ag1 tam zamanl istihbarat saglama kapasitesiyle askeri operasyonel harekatlarin seyrini

degistirmistir.

2022 yilinda Rusya-Ukrayna savasi sirasinda, Starlink uydu sistemi iizerinden saglanan
iletisim ve uydu goriintiileme teknolojilerinin savasin seyrine etkisi gelisen askeri teknolojilerin
uluslararas1 iliskilerde stratejik Onemini giin yliziine c¢ikarmaktadir (Jayanti, 2023). Bu
gelismeler dogrultusunda dikkat cekici 6rneklerden biri de Insansiz Hava Araglar1 (IHA) ve
Silahli Insansiz Hava Araglar1 (SIHA) olarak tanimladigimiz otonom sistemlerdir. 18.
Yiizyildan bu yana tarihte taniklik ettigimiz savas algisinin Otesinde yeni savas stratejileri
gelismektedir. Gelisen IHA ve SIHA teknolojileri zaman igerisinde ihtiyaclara gore farklilasan,
cesitli STHA sistemlerinin gelistirilmesine ortam hazirlamustir. 21. yiizyilda uluslararas:
siyasetin bir pargasi olan IHA ve SIHA teknolojisi 20 y1li bulan bir siire igerisinde birgok devlet
ve devlet dis1 aktor tarafindan ¢atigsma sahalarinda kullanilan bir teknoloji haline gelmistir
(Caglar, Gililmez, 2023). Bayraktar TB2’de bu dogrultuda hizla gelisen trendleri yakalayarak
savunma sanayii kabiliyetini gelistirmis, insansiz hava araglar1 ihracat oranlarinda uluslararasi
talebi artirarak, operasyonel basarilariyla Tiirk savunma sanayi thracatina ve Tiirk ekonomisine

ciddi katkilarda bulunmustur.

Giiniimiizde IHA ve SIHA sistemleri uluslararasi krizlerde stratejik denge unsurlarindan biri
haline gelmistir. 2014’te baslayan gerilimlerin 2022’de ¢atigma haline doniistiigii Rusya-

Ukrayna savasi, Birlesmis Milletler (BM) nezdinde ¢6zlime kavusturulmaya c¢alisilan diinya
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giindeminin sicak konularindan biri olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Nabzin yiiksek oldugu
bolgede Tiirkiye'de hem jeopolitik konumu hem de ekopolitik konumu ve rolii dolayistyla
denge politikast uygulamaya ¢alismaktadir. Savas siiresince goriildiigii iizere, kendi savunma
sanayiinde biiylik miktarda silah ve mithimmat {iretebilen ve halihazirda niikleer silahlara sahip
olan Rusya karsisinda Ukrayna, zaman zaman gerceklestirdigi siirpriz saldir1 ve ilerleyisler
disinda savunma halinde kalmustir. TB-2 SIHA’lar bu baglamda Ukrayna’nmin savunma
stratejisinin ve sahadaki operasyonel basarilarinin 6nemli bir parcasi haline gelmis,

Ukrayna’nin siiregiden savasi dengeye getirmesinde oldukea etkili olmustur.

TB2, aym1 zamanda Zeytin Dali, Firat Kalkan1 gibi operasyonlarda da basarili sonuglara
imza atmustir. Ozellikle Zeytin Dali harekatinda TB2 nin 5300 saat ucusu, bu operasyonda asker
kaybmi1 minimum seviyede tutarak operasyonun daha kisa siirede gerceklesmesine katkida
bulunmustur. Ayn1 zamanda kardes iilkemiz Azerbaycan’in Karabag zaferinde de TB2’lerin
rolii oldukg¢a biiyiiktiir. Bunun yani sira TB2 SIHA, Dogu Akdeniz’de gérev yapan sondaj
gemilerinin giivenliginden, gd¢menlerin kurtarilmasina; orman yanginlarmin tespitinden,
istihbarat faaliyetlerine degin pek cok alanda etki yaratmaktadir. Bu ¢alisma genel anlamda
Tiirk SIHA ve IHA’larmin Rusya-Ukrayna savasi basta olmak iizere savas stratejilerini nasil
etkiledigi ve uluslararasi iligkiler nezdinde elde ettigi basariya odaklanmaktadir. Calismada
Rusya-Ukrayna savasi gibi kiiresel catigmalarla birlikte 2024 Tiirk savunma sanayi ihracat
verileri, bayraktar firmasinmn iiretmis oldugu IHA/SIHAlara gosterilen ilgiyi, operasyonlara

etkisini ve kapasitelerini ele almaktadur.
Tiirk Savunma Sanayii Gelisimi Genel Bakis

Tiirk savunma sanayinin kokleri Osmanli Imparatorlugu dénemine dayanmaktadir
(Akalin ve Biyikoglu, 2009). Millilesme stratejilerinin gelisimi ise 1974’te yasanan Kibris
Harekat1 sonucunda ABD’nin Tirkiye’ye uygulamis oldugu ambargo sonucunda hiz
kazanmustir. Ozellikle 1980 sonrasi liberallesme politikalarmm hiz kazanmasi; ASELSAN,
ROKETSAN, HAVELSAN, ASPILSAN gibi sirketler Tiirk savunma sanayinin yap1 taslarmi
olusturmustur. Bu sirketler araciligiyla Tiirkiye'nin kendi savunma sanayi araglarini iiretmesi,
hem disa bagimhiligin kirilmas: hem de teknolojik ve ulusal bagimsizligin kazanilmasinda
olduk¢a Onemli bir paya sahiptir. Devletlerin gerek uluslararasi alanda gerekse de tilke
icerisinde karsilastig1 gelismeler ve gegirdigi sliregler savunma sanayiinin canlandirilmasi ve
giic kazanmasinda temel dinamiklerdir. Tiirkiye agisindan da savunma sanayii unsurlarini dis

misyonlar ve pazarlar gelistirmek kadar, iilke biitiinliiglinii ve istikrarini tehdit eden teror
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faaliyetlerini bertaraf etmek i¢in kullanmak da 6nemli olmustur. Tiirkiye bu baglamda zaman
zaman insan haklar1 ihlallerine neden oldugu gerekgesiyle elestirilmistir. Silahli ¢atigma
hukukunda temel prensip kimlerin hedef olacagi ve bunun i¢in savasanlarla sivillerin ayirt
edilebilirligi olan ayrim ilkesidir. (Ak, Avaner, 2019). Silahli c¢atigmada sivil kayiplar
kaginilmaz olmakla birlikte Tiirk ordusu bu durumdan kag¢inmak i¢in son derece 6zenli
davranmaktadir. Nitekim, ne PKK/YPG ile miicadelede ne iilke icindeki ne de Suriye’nin
kuzeyindeki bolgede insan haklar1 ihlalleri yapildigma iligkin iddialar1 destekleyebilecek
saglam kanitlar bugiline dek ortaya siiriilmemis, elestiriler iddia boyutunda kalmistir. Terdrle
miicadele de otonom sistemlerin (IHA/SIHA) kullanilmasmin hukuki cercevesi Birlesmis
Milletler Antlasmasinin 51. Maddesi ile ¢izilmistir. Birlesmis Milletler, Antlasmasinin 51.
maddesi devletlere ulusal baris ve gilivenliginin tehdit altinda oldugu hallerde mesru miidafaa
hakk1 tanmmustir. (TBMM Insan Haklar1 Komisyonu, 2019). Ak & Avaner (2019), iilkesinde
terorle miicadele eden bir devlet agisindan uygulanacak hukuki standartlar g¢atismalarin
siddetine bagli olmakla birlikte ii¢ seviyeye aywrmistir. Bunlar, ilk olarak sinirli olay ve capta
eylemlere yonelik hayatin normal akis1 i¢cinde insan haklar1 hukukuna uygun olarak miicadele
yontemi, ikincisi insan haklarmi gozetmekle birlikte daha sinirlayici tedbirlerle miicadele
edilmesi, iigiinciisii ise iilke i¢inde silahli ¢atisma sartlar1 olusmasi ve uluslararasi silahli

catigma/insancil hukukun uygulanabilir olmasidir.

Tirk savunma sanayii, kiiresel Olgekteki basarilariyla dikkat ¢ekerken, uluslararasi
listelerdeki yiikselisiyle de sektordeki rekabet giiciinii ve etkinligini giderek artirmaktadir.
Tablo 1°de Defense New Tops tarafindan 2023 yilinda yayinlanan raporunda 47. Sirada yer alan
ASELSAN’m 2024 raporunda 42.siraya yiikseldigi; 2023 yilindaki raporunda ise 58.sirada yer
aldig1 goriilmektedir. Yine 2024 raporunda TUSAS 1 50. siraya yiikseldigi ve Listedeki diger
iki Tirk sirketi olan ROKETSAN’m 80., ASFAT in ise 100.siradaki konumunu korumaya
devam ettigi goriilmektedir. Stockholm Uluslararas1 Barig Aragtirmalar1 Enstitiisii'niin (SIPRI)
diinyanin ilk 100 savunma sanayi sirketi listesinde Baykar 76. siray1 almistir. Ayn1 zamanda
Baykar’in ilk ugagini 1915°te iireten diinyanin en eski ugak iireticileri arasinda yer alan Italyan
havacilik sirketi Piaggio Aerospace’i ihalesini kazanmasi (Baykar, 2024), Tirk savunma

sirketlerinin gelisimini gostermektedir.
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Tablo 1: 2024 Yih Diinya’nin flk 100 Sanayi Firmas: {1k 3 ve Tiirk Sirketlerinin Listedeki

Konumu

2023 Yih | 2024 Yili | Sirketler Ulke

Siralamasi Siralamasi

1 1 Lockheed Martin ABD

4 2 Cin Havacilik | Cin
Endiistri Sirketi

2 3 RTX ABD

47 42 ASELSAN Tiirkiye

58 50 TUSAS Tiirkiye

80 80 ROKETSAN Tiirkiye

100 100 ASFAT Tiirkiye

Kaynak: Bu tablo, Defense New Tops tarafindan 2024 yilinda yayinlanan “Diinyanim ilk 100 Savunma Sanayi

Firmas1” listesine giren iilkeleri ve firmalari gostermektedir.
Rusya- Ukrayna Savasinda TB-2’nin Rolii

Ukrayna’nin Avrupa Birligi ve NATO ile isbirligi ¢ercevesinde bir politika izlemesi
iizerine Rusya’nin daha agresif bir politika benimsedigi s6ylenebilir (Caligkan, 2022). Buna
karsilik olarak da Rusya’nm Ukrayna’y: isgal girisimi uluslararasi alanda sertce elestirmistir.
Bu noktada Tiirkiye ise denge politikas1 izlemekle birlikte savagin bagindan beri uluslararasi
siyasetinin temel prensiplerinden biri olarak Ukrayna’nin toprak biitlinliigiinii desteklemistir.
Ote yandan Tiirk savunma sanayinde Bayraktar’m iiretmis oldugu TB2’yi de Ukrayna nin
kullanimina agmig, TB2, 2019°da Ukrayna ordusu envanterine girmis ve 2021’°de Ukrayna ilk

kez Donbas tizerinde kullanmistir. TB2’lerin bolgedeki operasyonel basaris1 Tiirk savunma
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sanayinin uluslararasi alanda taninirligini artmis ve Tiirk savunma sanayii iiriinlerine olan talebi
arttirmustir. Ayni zamanda Tiirkiye, bu iki devlet arasinda baris1 saglamak adina ¢esitli sayida
arabuluculuk girigsiminde bulunmustur (Yildirim, Cinar 2024). Tiirkiye arabulucu konumunda
her iki devlet iilkeyle de diyaloglarini siirdiirmeye ¢alismaktadir. Ancak her iki devletin ¢ikarlar
s6z konusu oldugunda bir uzlasiya varilmasi pek de kolay degildir. Devam eden savasin
maliyetleri g6z 6niinde bulunduruldugunda Economic Recovery adli bir grup ekonomist igsgalin
ilk 23 giiniiniin Rusya ekonomisine 19,9 milyar dolara mal oldugunu ifade etmistir (Barria,
2022). Savasin basindan bu zamana degin verilen askeri, sivil kayiplar ile ekonomik zarar her

iki iilke i¢in de yipratici ve siirdiiriilemez bir noktaya gelmistir.
Baykar Taktik Blok 2 (TB-2)

“Koklerden Gelecege” sloganiyla 5100 personeli biinyesinde barindiran 2024 yilinda
6.2 milyar dolarlik sézlesmeye imza atan Baykar’in iirettigi ilk milli STHA Bayraktar Taktik
Blok 2 (TB2)’dir. %93 yerlilik oraniyla rekor kiran tam otomatik ugus kontrol ve 3 yedekli
otopilot sistemi, tam otomatik inis ve kalkis 6zelligi ile Tiirk havacilik tarihinde 1 milyon ugus
saatini basariyla tamamlamistir (Baykar, 2024). Ayn1 zamanda Bayraktar TB2 SIHA nm 33
iilkeyle, Akinc1 TIHA i¢in 9 iilkeyle ihracat anlasmas1 bulunmaktadir. Savunma Sanayi Baskani
Haluk Gorgiin agiklamalarinda 2023 yilinda 5,5 milyar dolar olarak gergeklesen genel savunma
thracatinin 2024°te NATO ve hizmet ihracatlar1 dahil olmak iizere toplam ihracatin %29’luk bir
artigla 7,154 milyar dolara ulastigini belirtmistir (Tiirk Silahli Kuvvetlerini Vakfi, 2025). Bu
rakamlar Tiirk Savunma Sanayiinin ekonomik gelisimini gdstermekle birlikte son yillarda
basarili ihracat performanslarini ifade etmektedir. Bu baglamda Grafik 1°de 2020-2024 yillar1

arasinda milyar dolar cinsinden Tiirk savunma sanayiinin gelisimini gésterilmistir.

Grafik 1: 2020-2024 Tiirk Savunma Sanayii Thracati

Tiirk Savunma Sanayii Ihracati (2020-2024)

Ihracat Degeri (Milyar Dolar)
» n

Kaynak: Savunma ve Havacilik Sanayii imalatgilar Dernegi 2020-2024 Sektor Performans raporlari dogrultusunda

savunma sanayi ihracatmin verileri gosterilmistir.
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Baykar, Savunma Sanayi Baskanlig1 ve Tiirkiye Ihracatcilar Meclisi (TIM) verilerine
gbre savunma ve havacilik sektdriiniin ihracat lideri olmustur. Ayni1 zamanda Gelir Idaresi
Bagkanliginm Tiirkiye’de 2023 yilinda en ¢ok gelir vergisi 6deyen miikellefler listesinde ilk
sirada Selguk Bayraktar ikinci sirada Haluk Bayraktar {igiincli sirada Mustafa Rahmi Kog yer
almistir. (Baykar, 2024).

Sonug olarak Tiirkiye’nin dig politikada denge kurma ¢abalar1 6zellikle Rusya- Ukrayna
savast baglaminda dikkat ¢ekmistir. Gerilimin her gegen giin tirmandig1 bir uluslararasi alanda,
Ukrayna’nin toprak biitiinliigiiniin korunmasi adina yerli ve milli tiretim olan TB-2’nin ¢atisma
bolgesinde etkili bir ara¢ olarak one ¢ikmasi, taraflardan birinin istiinliik saglamasinin 6niine
gecilmesi ve ¢atigsma dinamiklerinde dengeleyici bir rol oynamistir. Bu anlamda her iki devletin
silahl1 gatisma sahalarinda yasadiklar1 kayiplar uluslararasi baris insas1 ve uzlasiya dayali hukuk
prensiplerine dayali smir giivenligi politikalarinin 6nemini bir kez dava vurgulamistir.
Tiirkiye’nin bolgede yiikselen gii¢ olarak konumlanmasi, 6zellikle 2018-2022 donemi arasinda
gerceklestirdigi silah ihracatiyla; Katar %20, Birlesik Arap Emirlikleri %17 (BAE) ve %13
Umman (Savunma SanayiST, 2023) gibi 185 farkh iilkeye {iriin ihrag¢ etmesi Tiirkiye’nin
bolgede aktif roliinii pekistirmekte ve savunma sanayii alaninda kiiresel bir gii¢ olma yolundaki

hedeflerini desteklemektedir.
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Once largely inaccessible and underutilized, the Arctic region has gained global
significance due to the impacts of climate change, which have made it increasingly accessible
(Vardar Tutan & Arpalier, 2020). Thus, the region has emerged as a key area for both new

avenues of competition and opportunities for cooperation among various actors.

Considering the Arctic's increasing geopolitical value, both NATO and the EU are
naturally reassessing their strategies for the region. This article starts by highlighting the
growing strategic importance of the Arctic in contemporary regional and global conditions,
before evaluating the approaches of both the EU and NATO towards the region. Then it analyzes
the strategies and dynamics that could foster an environment of both competition and
cooperation between two actors. Finally, the article evaluates the opportunities for further

cooperation, making inferences about the future of the region.
The Strategic Significance of the Arctic

The Arctic Circle, which covers the territories of eight countries—Canada, Denmark,
Finland, Iceland, Norway, Russia, Sweden, and the United States—begins at 66.5 degrees north
latitude (Brimmer, 2023). The Ottawa Declaration of 1996 formally created the Arctic Council
as a high-level intergovernmental platform with the aim of fostering collaboration and dialogue
among Arctic countries. With a focus on sustainable development and environmental
preservation, the Arctic Council assures the inclusion of the local communities and Indigenous
groups in discussions to address regional challenges. Various non-Arctic countries serve as
observers in the Council, while many others have applied for observer status. Additionally,
intergovernmental, interparliamentary, and non-governmental organizations also participate as
observers. The Council itself is composed of eight countries with territory in the Arctic Circle.

(Arctic Council, n.d.).

As previously noted, the Arctic has become more accessible in comparison to the past,
largely due to global warming. As a result, the region's strategic significance has seen a
substantial increase, reflecting its growing importance on both geopolitical and economic
perspectives. For instance, Arctic ports have become more accessible, and new shipping routes

have become active (Gricius, 2021).

Although the Arctic was not a region associated with tension in the past, it is understood
that this situation is changing due to current geopolitical issues. The Northern Sea Route (NSR),
initially opened by the Soviet Union in the 1930s, has remained an unreliable passage for many

decades because of its ice coverage (Gosnell as cited in Gricius, 2021).
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Currently, the melting of glaciers has transformed this route into a more accessible and
strategically advantageous corridor for international trade, presenting both new challenges and

opportunities.

Another key factor that makes the Arctic remarkable is the region's abundance of natural
resources, including oil, gas, and minerals (Gulas & Downton & D’Souza & Hayden & Walker,
2017). The melting of glaciers has naturally increased the accessibility of these resources.
Various actors are preparing for heightened competition over the region's resources as well as

trade routes. (Ibrahim, 2024).
The European Union’s Arctic Policy

EU’s Arctic policy mainly focuses on environmental concerns and sustainability as well
as ensuring geopolitical stability in the region. Namely, the EU takes into account the
sustainability of potential economic activities in the region in line with the Union’s general

priorities (European Parliament, 2022).

Given that the EU positions itself as a leading force in the combat against climate change
and that the Arctic is one of the regions most profoundly affected by the impacts of global
climate crisis, it is natural for climate policy to be a central pillar of the EU's approach to the
region In addition to climate concerns, the EU also focuses on the key issues such as new routes,
fisheries, and natural resources in the Arctic. These areas align with the EU's broader strategic

and economic interests in the region. (Baldiran, 2023).

On the other hand, the EU also has begun to realize that geopolitical realities are an
unavoidable aspect of the evolving global order in the twenty-first century. Geopolitical
challenges posed by Russia's invasion of Ukraine are taken into account in the EU's Arctic
policy (European Parliament, 2022). So, the historically stable and low-tension environment in
the region, upheld by the Arctic Council, has undergone a significant shift. Rising geopolitical
tension has made it inevitable to underline security concerns (Jouhier, 2024). The point that
should not be ignored is the fact that Russia's invasion of Ukraine has brought war back to
Europe after a long time and the geopolitical threats it brings underline the role of the Union as

a security provider (Debanck, 2023).

In summary, the EU adopts a comprehensive and multifaceted approach to the Arctic,
addressing a broad range of issues including environmental protection, economic opportunities,

and the region's strategic significance.
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NATO’s Arctic Strategy

Primarily, NATO builds its Arctic strategy based on the context of security and defence,
with particular focus on Russia’s expanding military presence in the region. The Alliance is
aware of Russia's substantial military presence and capabilities in the Arctic. (NATO, 2023).
NATO's Arctic borders, positioned near Russia's northern frontiers, further highlight the

region's importance as a potential hotspot for geopolitical rivalry. (Donnelly, 2024).

The impacts of climate crisis and escalating geopolitical tensions in the Arctic heighten
the likelihood of military operations becoming necessary. On the other hand, physical
constraints, including harsh terrain, unpredictable weather, and hazardous ice formations, pose
serious challenges to military operations (Spoon & Etzold, 2024). NATO must carefully assess
these tangible factors. Russia's dominance in the Arctic, its icebreakers outnumbering those of
the United States by a significant margin, and China declaring itself a "near-Arctic state"

(Gligyetmez, 2025) highlight the growing competition in the region.

Russia’s invasion of Ukraine brought Arctic cooperation among the eight Arctic states
to a standstill. Furthermore, with the recent accession of Finland and Sweden to NATO, seven
of the eight Arctic states with sovereign rights —encompassing all Arctic Council members
except Russia—are now under the Alliance's framework (Gosnell & Jensen, 2024). Still, as the
only non-NATO member in the region, Russia has control over more than 53 percent of the

Arctic coastline (Arctic Council as cited in Murkins, 2024).

Considering current challenges and the ambitions of Russia and China in the region, it
is evident that NATO's security-focused approach prioritizes the hard power dimension of

competition.
Cooperation Between the EU and NATO in the Arctic

It is becoming increasingly clear that the current global challenges have been
transforming the EU into an actor which recognises geopolitical realities while staying true to
the foundational ideals that define its existence. In this context, the security-based approaches
of the EU and NATO are suitable for creating an area of cooperation. Efforts to enhance the
resilience of military operations in the challenging conditions of the region may foster

opportunities for cooperation.

Moreover, both organizations promote the idea of an international order based on law in

the Arctic. EU and NATO cooperation can play a crucial role in promoting governance rooted
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in democratic values in the region, particularly by supporting the strengthening of organizations

like the Arctic Council, which is founded on territorial sovereignty in the Arctic.
Competition Between the EU and NATO in the Arctic

The main field of competition in terms of Arctic policies is the previously mentioned
economic potential of the region. As melting ice opens new trade routes and access to various
natural resources, both NATO and EU have ambitions on shaping the region’s future. In this
case, competition may arise due to the conflict of priorities in accessing resources and future
potential of Arctic. Additionally, Donald Trump, who was recently inaugurated for his second
term as president, renewed his interest in Greenland, expressing dissatisfaction with Denmark's
control on the island. He argued that a Greenland under US affiliation would be more effective
in the context of international security, a stance that could potentially escalate tensions between
EU and NATO (Starcevic, 2025) even though Denmark is a member state in both organizations.
While Trump justifies this position as essential for countering Russia and China’s activities in
the Arctic (Starcevic, 2025) it is clear that such a move would not be well-received by Denmark
and Greenland. This stance further underscores the competitive potential inherent in the Arctic

region.
Conclusion

The climate crisis affecting the world causes the glaciers in the Arctic to melt, creating
new opportunities, threats and possibilities in the region. Although the EU and NATO, as two
important actors, are prone to commonality and cooperation in environmental goals as well as
in establishing security and integrity in the region, the resource potential of the Arctic can create
an area of competition. Given the distinct roles and priorities of the two organizations, NATO
approaches the region primarily through a military lens, whereas the EU focuses more on
environmental concerns and diplomatic engagement. Nevertheless, shared goals make
cooperation possible and functional. The future of EU-NATO relations in the Arctic will depend
on their ability to balance the interests and common purposes in a rapidly changing geopolitical

environment.
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Germany’s Economic Challenges Amid Political Instability / Serif Sav

Wolfgang Miinchau, the author of Kaput: The End of the German Miracle (2024) and
the director of Eurointelligence, says “the world changed, but Germany did not, and this is a
story of how Germany mismanaged industrial capitalism, and misjudged technology and
geopolitics (p.11)” in his recent bestseller book. Germany, once pioneered as Europe’s
economic powerhouse, faces mounting challenges that have led to an era of stagnation and
uncertainty. Once celebrated for its resilience and industrial might, the nation is grappling with
challenges that threaten to redefine its role in Europe and the global economy. From strained
trade ties with China and energy dependence on Russia to a shrinking workforce and political
turbulence within its coalition government, Germany's struggles reveal vulnerabilities beneath
its polished economic surface. This essay explores how external dependencies, internal

demographic shifts, and political inefficiencies, have shaped Germany's economic challenges.
Germany’s Economic Dependence on China and Car Industry Problem

Once the heart of automotive innovation, Germany now finds itself outpaced by
companies like Elon Musk’s Tesla and Chinese EV manufacturer BYD which agreed to build
a $1 billion car factory in Turkey (He, 2024), whose dominance in electric vehicles has shifted
global market dynamics. In 2024, Tesla surpassed Volkswagen in EV sales across Europe, and
BYD’s affordable, high-quality EVs captured significant market share in China and beyond (de
Acosta, 2024). Volkswagen, long a symbol of German industrial pride, reported a 64% drop in
quarterly profits in 2024, attributing its struggles to high energy costs, rising competition, and
declining sales in China (Jolly, 2024). Of course, these trends can not only be attributed to the
situations in Volkswagen, BYD or Tesla. According to Miinchau (2024), despite its industrial
prowess, Germany invested heavily in analogue technologies, while competitors like the United
States and China forged ahead in digital innovation. In his book, “digital technology is taking
over car manufacturing too - Germany’s most important industry. A car will always need wheels
and axles that turn. But a modern electric car is not a fundamentally mechanical product
anymore: most of its value lies in the software and the battery (2024, p.19). This digital gap has
hampered German industries’ ability to compete in emerging markets and technological sectors
(Kaufmann, 2024). “Germany has become an analogue powerhouse in a digital age,” notes a
2024 analysis in The Guardian by Larry Elliott (2024), highlighting how this oversight has
stymied growth.

Additionally, Germany’s economic dependence on China exacerbates these

vulnerabilities. In 2018, 7.1% of German exports were directed to China, with machinery,
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automotive parts, and chemicals comprising the bulk of trade (IW Report, Matthes, 2019, p.8).
While China’s market has been a critical driver of German export growth—contributing 26.7%
of overall export expansion from 1991 to 2018—it now poses significant risks (IW Report,
Matthes, 2019, p.28). The “Made in China 2025 strategy, which aims to boost China’s self-
sufficiency in key industries, has reduced demand for German capital goods, plateauing export

growth (IW Report, Matthes, 2019, p.18).

To compound matters, geopolitical tensions and supply chain disruptions have strained
Germany’s reliance on Chinese imports. Key components, such as semiconductors and battery
materials, remain heavily sourced from China, leaving German industries vulnerable to external
shocks. German policymakers have begun emphasizing diversification, with efforts to expand
trade partnerships in Southeast Asia, Latin America, and Africa. As the IW Report (2019) and
Germany’s “Strategy on China (2023)” report notes that Germany’s resilience will depend on
reducing its reliance on Chinese markets and accelerating innovation in domestic industries.
However, considering the fact that industries need start-ups, new ideas and new technologies
for digital innovation; the rigidity and slowness of German bureaucracy poses a major obstacle
to new start-ups as Miinhau defines “the digital world as the world of startups (Miinchau, 2024,
p.20)” but “the problem with bureaucracy is that large companies find ways to manage it, but

small companies do not” (Miinchau, 2024, p.19).

Germany’s inability to keep pace with technological shifts has left it struggling to adapt
to the rapidly changing global economy. Addressing these challenges requires a dual approach:
fostering domestic innovation to close the digital gap and reducing economic dependency on
volatile trade relationships (Ptociennik, 2021). Without decisive action, Germany risks falling
further behind in the global industrial hierarchy, weakening its competitive edge in key sectors
such as automotive, artificial intelligence, and renewable energy. This decline could not only
impact Germany’s economic standing but also reduce the European Union’s ability to compete
with technological powerhouses like the United States and China, ultimately affecting Europe’s

strategic autonomy and long-term growth.
Russian Energy Crisis and Its Impact on Germany

In 2022, as Europe faced a winter of skyrocketing energy prices following Russia’s
invasion of Ukraine, President Vladimir Putin delivered a mocking quip during the Valdai

Discussion Club (CNBC-TV18, 2022):
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“During a family dinner, the son asks his father: -Dad, why is our house so cold?
Father says: -Because Russia attacked Ukraine. The son asks: -What does it have
to do with us? Father: -We imposed sanctions against Russians. The son: -Why?

Father: -To make the Russians feel bad. The son: Dad, are we Russians?”

This joke encapsulates Germany’s paradoxical plight. Once reliant on Russia for over
50% of its natural gas, Germany entered the energy crisis ill-prepared to weather such a
disruption. The decision to phase out nuclear power, coupled with overdependence on imported
gas, left Germany vulnerable when Russian supplies were cut (Weiner et al., 2024). What was
once a pillar of affordable energy turned into an Achilles’ heel as energy-intensive industries

and households faced unprecedented costs.

The impact on Germany’s industrial sector was profound. Energy-intensive companies
such as BASF announced significant operational reductions, citing unaffordable energy prices.
BASF, one of the world’s largest chemical producers, reported a 29% drop in production at its
Ludwigshafen site, highlighting the far-reaching effects of the crisis (Burger, 2024).
“Germany’s industrial might is eroding as energy prices remain persistently high, threatening
the competitiveness of key sectors,” The BMWK observed in 2024. These pressures forced
industries to consider relocating production abroad, further undermining Germany’s

manufacturing dominance.

The crisis also affected household energy affordability. The average German
household’s energy bill rose by 40% in 2023, a financial strain that disproportionately impacted
low-income families (Amelang et al., 2023). Government subsidies, while providing some
relief, failed to address the root cause of the dependency. To mitigate the crisis, Germany turned
to liquefied natural gas (LNG) imports and accelerated investments in renewables. LNG
imports increased by 42% in 2023, but at a higher financial and environmental cost compared
to Russian pipeline gas (Temizer, 2024). Renewables like wind and solar contributed 20% of
Germany’s electricity in 2024, a notable increase, but delays in infrastructure projects limited

their overall impact (Wehrmann, 2024).

Moreover, Germany’s inability to act pre-emptively exposed flaws in its energy
transition strategy. Policymakers failed to diversify energy suppliers early enough, leaving the
country reliant on high-cost short-term fixes. The European Commission criticized Germany’s

lack of long-term planning, stating, Germany’s energy crisis highlights the dangers of
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overreliance on a single supplier and the need for resilience in the face of geopolitical shocks

(Lindberg & Wettestad, 2024)

Germany’s mishandling of its energy dependency illustrates the broader need for
strategic foresight in foreign policy and resource management. As the nation seeks to rebuild
resilience, lessons from this crisis must guide future decisions to secure sustainable energy and
protect its industrial core. The experience underscores the importance of diversifying energy
sources, accelerating renewable energy investments, and integrating comprehensive planning

into its energy transition policies.
Demographic Challenges in Germany

Germany’s demographic realities present a complex and growing challenge to its
economic stability. The country is facing a rapidly aging population and low birth rates, trends
that are straining its workforce and social welfare systems. By 2050, it is projected that 25% of
Germany’s population will be aged 65 or older, with a significant increase in those aged 85 and
above (DESTATIS, 2023). This demographic shift not only reduces the working-age population

but also places immense pressure on healthcare services and pensions.

The labor market is already feeling the effects of these shifts. Industries such as
healthcare, technology, and engineering are experiencing severe labor shortages. For instance,
Germany requires an additional 400,000 skilled workers annually to maintain its economic
output, but migration and upskilling efforts have fallen short of meeting this demand (Reuters,
2022). Immigrants, who account for 12% of the population, have partially offset workforce

declines, but their integration into high-skill sectors has been limited (Nicholas & Smith, 2006).

Moreover, regional disparities continue to exacerbate demographic challenges. Former
East Germany faces lower birth rates and higher emigration of young workers compared to the
West, further widening the gap in economic opportunities (Conrad et al, 1995). Healthcare
inequalities between these regions remain stark, with rural areas struggling to attract medical

professionals and maintain healthcare facilities (Lampert et al, 2018)

Policy responses to these issues have been mixed. Germany has introduced family-
friendly policies, such as increased parental leave and childcare subsidies, to encourage higher
birth rates (Nicholas & Smith, 2006). However, the effects of these measures have been limited

in reversing long-term demographic decline. Additionally, vocational training programs and
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pathways for immigrants to enter high-demand industries have shown promise but required

broader implementation (Nicholas & Smith, 2006).

Germany’s demographic challenges highlight the need for a multi-faceted approach that
balances immediate labor market demands with long-term social sustainability. Expanding
migration policies, investing in automation technologies, and addressing regional disparities are
essential steps to mitigate the economic impacts of an aging population. Without these
measures, Germany risks a shrinking workforce and an overburdened social welfare system that

could undermine its economic resilience.

“Traffic Light” Coalition Government Inefficiencies

The "Traffic Light" coalition, including the Social Democratic Party (SPD), the Greens,
and the Free Democratic Party (FDP), was initially formed in 2021 with ambitious goals to
modernize Germany’s economy, address climate change, and enhance social welfare. However,
deep ideological differences among the three parties have led to frequent policy gridlocks,
undermining the coalition's effectiveness. By 2024, public approval of the coalition had

plummeted to a historic low of 28% (Straitevskiy, 2024).

One of'the coalition’s major points of contention was fiscal policy. The SPD pushed for
increased public spending to support social programs and infrastructure development, while the
FDP emphasized fiscal discipline and adherence to Germany’s "debt brake" law, which limits
structural deficits to 0.35% of GDP (Burry & Feld, 2023). The Greens, on the other hand,
prioritized large-scale investments in renewable energy and climate initiatives. These
conflicting priorities resulted in delayed budgets and reduced confidence in the government’s

ability to enact meaningful reforms (Kappner et al., 2024).

A significant example of the coalition’s inefficiency was its handling of the €60 billion
climate investment fund (Camut & Wilke, 2023). Initially intended to accelerate Germany’s
green transition, disagreements over fund allocation led to significant delays in project
approvals. As The Chatham House (Van Rij & Schrdder, 2024) noted the coalition’s inability
to agree on spending priorities has left critical climate and energy infrastructure projects in
limbo, further exacerbating Germany’s economic challenges. Leadership conflicts further
destabilized the coalition. Chancellor Olaf Scholz (SPD) dismissed Finance Minister Christian

Lindner (FDP) in late 2024 over disagreements regarding borrowing limits to fund Ukraine-
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related military support (Vock & McGuinness, 2024). This decision triggered a political crisis,

ultimately leading to the collapse of the coalition and a call for snap elections in February 2025.

Public discontent with the coalition also stemmed from its failure to address Germany’s
immediate economic concerns. Rising energy costs, sluggish industrial output, and increasing
labor shortages were met with fragmented policy responses that lacked cohesion. As a result,
business confidence in Germany reached its lowest point in over a decade, with the Ifo Business
Climate Index dropping to 84.3 in late 2024 (Ifo Institute, 2024). The "Traffic Light" coalition’s
inefficiencies highlight the broader challenge of governing a diverse and ideologically divided
alliance. As Germany prepares for its upcoming elections, the need for a unified and pragmatic

approach to policymaking becomes increasingly urgent.
Conclusion

Germany stands at a critical juncture, grappling with external dependencies,
demographic shifts, political inefficiencies, and regional competition. The reliance on Chinese
markets and Russian energy has exposed vulnerabilities that demand diversification and
innovation, while demographic challenges necessitate comprehensive social and labor market
reforms. The collapse of the "Traffic Light" coalition further underscores the urgency of
political stability and cohesive policymaking. As one of Europe’s strongest economies,
Germany’s trajectory has significant implications beyond its borders. A weakened Germany
risks diminishing the EU’s economic cohesion and geopolitical influence, making the bloc more
susceptible to external pressures. From an EU perspective, Germany’s struggles could reduce
the effectiveness of European integration efforts, weaken the eurozone’s resilience, and hinder
collective responses to global challenges. At the same time, Germany’s economic stagnation
could lead to reduced investment and trade opportunities for its partners, including Turkey,
which maintains deep economic ties with Germany through trade, migration, and industrial
cooperation. Navigating these challenges will require bold, coordinated action at national and
European levels. As Germany faces these crossroads, its choices will not only determine its own
economic future but also shape the broader trajectory of Europe and its key partners, including

Turkey, in an increasingly multipolar world.
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Giiney Kibris Rum Yonetimi’nin 2004 yilinda Avrupa Birligi’ne tam iiye olarak dahil
olmas1 hem Kibris adas1t hem Tiirk dis politikast hem de Tiirkiye-Avrupa Birligi iligkilerinde
yeni sorunlar1 beraberinde getirmistir. Zira yiizyillardir Akdeniz’de demirlemis koca bir iis ya
da dev bir askeri gemi 6zelligi tasimasi sayesinde pek ¢ok devletin ilgi odagi olmus olan Kibris
adasmi temsil ettigini iddia eden bir devletin, adanin bugiinkii bélinmiis hali géz Oniinde
bulunduruldugunda Avrupa Birligi’ne katilabilmesi bile basl basina hukuki anlamda bir soru
isaretidir. S6z konusu hukuki soru isaretlerinin yani sira, adanin garantér devletlerinden biri
olan Tiirkiye’nin GKRY "nin Avrupa Birligi’ne katilimi konusunda s6z hakkimnin da gérmezden
gelinmesi, tlizerinde yeterince durulmayan bir gercektir. Bugiin Rum Yonetimi’nin Avrupa
Birligi politika yapim siireglerine dahil olmasi maalesef AB’nin Tirkiye ile iligkileri

bakimimdan kendi faydasini1 maksimize etmesine engel olmaktadir.

Bu durum her sene Avrupa Birligi’nin Tiirkiye hakkinda hazirladig: ilerleme raporlarina
da agikca yansimaktadir. Zira s6z konusu raporlarda Tiirkiye nin Avrupa Birligi’nin Ortak Dis
ve Gilivenlik Politikasina uyumundan giimriik birligine kadar pek ¢ok miiktesebat basliginda
Kibris sorunu bas gostermektedir. Dolayisiyla gerek Tiirk Dis Politikasi ¢aligmalar1 gerekse
Tirkiye-AB iliskileri arastirmalar1 i¢in Giliney Kibris’in AB {iyeligi konusunu irdelemek
onemlidir. Bu sebeple makalenin esas arastirma sorusu “Gliney Kibris Rum Yonetimi’nin
Avrupa Birligi’ne katilimi Tiirkiye-Avrupa Birligi iliskilerinde ne gibi yeni sorunlar yaratmis

ya da var olan hangi sorunlar1 daha da derinlestirmistir?”’ olacaktir.

Kibris Adasinin Fiziki Yapisi ve Ekonomik Gercekligi

Yiizolgiimii toplam 9251 kilometrekare olan Kibris adasi Akdeniz’in en biiyiik {i¢iincii
adas1 0zelligini tagimaktadir. Dogusunda Ortadogu’nun hem tarihi hem de siyasi baglamda en
onemli ve en stratejik noktalarmdan biri olan Levant bolgesi, kuzeyinde Tiirkiye, batisinda
Yunanistan ve giineyinde Kuzey Afrika bolgeleri bulunan Kibris Adasi, bugiin iki farkli devlete
yani Kuzey Kibris Tiitk Cumbhuriyeti’ne ve Giliney Kibris Rum Yonetimi’ne ev sahipligi
yapmaktadir. S6z konusu iki devlet de baskentini Lefkosa olarak belirlemistir. Adanin 3.355
kilometrekare topragina (yani %36,5’ine) sahip olan Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin
niifusu 299 bin kisidir. Bu niifusun kisi basi ortalama milli geliri ise 14.187 Amerikan Dolar1
olarak hesaplanmistir. Adanin 5896 kilometrekare topragina (yani %63,5’una) sahip olan
Gliney Kibris Rum Y 6netimi’nin ise niifusu 1,2 milyon kisi olup, bu kisilerin kisi bas1 ortalama

milli geliri ise 25.380 Amerikan Dolar1 olarak kabul edilmektedir (Ongan, 2020, s. 467-468).
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Annan Plam

Kibris Adasi’nda Tiirk toplumuna yapilan zulim ve ardindan Tiirkiye nin askeri
miidahaleleriyle iki devlete ayrilan Kibris Cumhuriyeti’nde siliregelen istikrarsizligi ¢6zmek
adina ortaya atilan ve basarili olmaya en yakin strateji 2002 yilinda Birlesmis Milletler Genel
Sekreteri gorevinde bulunan Kofi Annan tarafindan olusturulmustur. S6z konusu genel sekreter
Kofi Annan’dan ismini alip “Annan Plan1” olarak bilinen strateji daha sonrasinda 2002 yilinda
Avrupa Birligi tarafindan diizenlenen 2002 Kopenhag Zirvesi’nde de desteklenmistir. (Karaca,
Karacan vd. 2022: s. 56). S6z konusu Annan Plani’na gore adadaki Tirk topraklar1 adanin
%36’dan %?29’a seviyesine diisecekti. Dolayisiyla Kibris Tiirkleri aslinda sahip olduklari
toplam toprak miktarinin %28’ini adadaki Rumlara vereceklerdi. Fakat ilgingtir ki her ne kadar
donemin Tiirk Hiikiimeti ve Kuzey Kibris Tiirk yonetimi tarafindan bu plan onaylandiysa da
GKRY son anda geri adim attig1 i¢in bu baris projesi de gerceklestirilemedi. Bu durumun
sebeplerden en onemlisi adadaki Rumlarm Tiirklerle siyasi otoriteyi paylagsmak istememesi
olarak goriilebilir. Zira zaten Giiney Kibris i¢in halihazirda Avrupa Birligi iiyeligi, tiim Kibris
adasmi temsil edecek bir iilke statiisliyle garanti altina alinmisken Kibris’ta beraber yasamak
icin Kibris Tiirklerinin sorunlariyla ilgilenmek pek de gerekli bir ugras olarak goriilmemekteydi

(Isiksal, 2019: s. 124-125).
Kibris’in AB’ye Uye Olma Siirecinin Neden ve Nasili

Kibris, Avrupa Komisyonu tarafindan Avrupa medeniyetinin en énemli pargalarindan
biri olarak nitelendirilmis, ozellikle cografi konumunun da Avrupa’nin bir pargasi oldugu
vurgulanmistir. 1993 yilinda, heniiz Kibris adasindaki sorunlar hakkinda herhangi kapsamli bir
plan ortaya atilmamisken GKRY-AB temaslar1 baglatilmis, 1995 yilinda da GKRY, Avrupa
Birligi genisleme perspektifi belgesi igerisinde yer bulabilmistir. Giiney Kibris Rum
Yénetimi’nin AB’ye katilimmni dort asamada 6zetlemek miimkiindiir. Ik asama ortaklik
anlagmasinin imza edilmesi ile baslatilabilir. Daha sonrasinda 1990 yilinda katilim stratejisinin
onaylanmasi ikinci asama olarak kabul edilebilir. Sonraki asama olan {i¢iincii asama ise 1998
yilinda baslayan miizakereler ve 2002 yilinda GKRY ’nin iiyelik siirecinin 6n kosulsuz bi¢gimde
2004 yilinda tamamlanacagmmm beyan edildigi Kopenhag Zirvesi arasinda goriilebilir. Son
asama olan dordiincii agama ise 2004 yilindan gilinlimiize gegen siireyi kapsamaktadir (Giinar,

2020: s. 103-104).
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Giiney Kibris’in AB Uyeliginin Mesruiyeti

Kibris Cumhuriyeti’nin temel tasi olan, Ziirth ve Londra anlagmasi ile olusturulan
anayasaya gore Giiney Kibris Rum Y dnetimi’nin Avrupa Birligi’ne katilim1, mesruiyeti oldukca
tartismal1 bir konudur. i1k olarak, Kibris Cumhuriyeti anayasasinm 50. Maddesine tekabiil eden
ve Zirih ile Londra anlagmalarmin 8. Maddesine gore, Kibris Cumhurbagkani ve
Cumhurbagkani yardimeisinin -Tiirkiye ve Yunanistan’in birlikte iiye statiisiine sahip olmasi
durumu hari¢ olmak {izere- herhangi bir uluslararasi topluluga iiye olma kararini reddetme
hakk1 bulunmaktadir. Ayn1 sekilde garanti anlagsmasinin 1. Maddesi de Kibris Cumhuriyeti’nin
bagimsiz ve bdlgesel egemenlige sahip, anayasasina saygili bir iilke olarak herhangi bir siyasi

veya ekonomik birlige katilmamas1 yoniindeki karar1 icermektedir (Isiksal, 2019: s. 121).

Tiirkiye’nin AB’ye Uyelik Siirecinin Kibris ve Yunanistan Faktorii Uzerinden

Yorumlanmasi

1981 yilinda Avrupa Birligi liyesi statiisii kazanan Yunanistan bu kazanimini tipki1 Ege
konusunda oldugu gibi Kibris sorunlarinda da Tiirkiye’ye karsi elini giiglendiren bir faktor
olarak kullanmaya ¢alismistir. Aslinda Giiney Kibris’in Avrupa Birligi iiyeligi gerceklesmeden
cok O6nce dahi Yunanistan Kibris sorununu AB’nin bir meselesi haline getirmeyi basarmistir.
Yunanistan bu siiregte 6zellikle Birlik igerisindeki veto yetkisinin giiclinii o kadar iyi
kullanmistir ki, Annan Plan1 gibi adada yasayan Tiirklerin yillar igerisinde tamamen yok
edilmesi tehlikesini iceren bir belgeyi bile sirf Tiirklere temsil hakki veriyor diye kabul
etmekten imtina eden Giiney Kibris Rum Yo6netimi, her ne kadar i¢ hukukuna ve uluslararasi
hukuka aykir1 olsa bile Avrupa Birligi icerisine tiim aday1 temsil eder bir bigimde, Kibris

Cumhuriyeti olarak dahil edilmistir. (Tan, 2016: s. 44).

2004 yilinda Avrupa Birligi iiyesi olmus olan Giiney Kibris’m neden Tiirkiye ile
miizakerelerin baglamasimni reddetmedigi sorusunun cevabi da bu noktada aranabilir. Karaca,
Karacan vd. 2022 yilindaki ¢caligmalarinda vurguladiklarina gére Giiney Kibris, Tiirkiye nin AB
iiyeligi ihtimalini eninde sonunda resmi olarak Tiirkiye’den taninma elde edebilme umuduyla
bir ara¢ olarak kullanmaktadir. Yani Giiney Kibris i¢in Tiirkiye’nin Avrupa Birligi liyelik
stirecinde olmasi, AB iiyesi olma ihtimalinin diginda birakilmasindan ¢ok daha faydalidir ¢linkii
bu durumda GKRY kendisini tanimayan Tiirkiye’ye kars1 bir nevi yaptirim uygulama sansina
sahiptir. Giliney Kibris ayrica Avrupa Birligi {iyeliginin giiciinii kullanarak her firsatta
Tiirkiye’yi Avrupa Birligi topraklarinda asker bulunduran iggalci bir iilke gibi gosterme ¢abasi

icerisindedir (Ongan, 2020: s. 474).
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Giimriik Birligi Sorunu

2004 yilinda resmen Avrupa Birligi’ne iiye olmus olan Giiney Kibris’in Tiirkiye-AB
iliskilerinde sebep oldugu bir diger 6nemli husus da siiphesiz Glimriik Birligi meselesidir. Zira
AB’nin 10+2’lik Merkez ve Dogu Avrupa genislemesi sonrast Tiirkiye’'nin yeni iiye olmus
iilkelerin Ankara Anlasmasi’ndan fayda elde edebilmeleri i¢in yeni bir protokol imza etmesi

Avrupa Birligi tarafindan beklenmekteydi. (Boztiirk, 2021: s. 46-47).

Tiirkiye’nin s6z konusu yeni tiye iilkelerin Ankara Anlagsmasi’na dahil olmas1 hususunda
yayinladig1 protokole ek olarak bir deklarasyon metni yaymlamis olmasi bu konuda oldukca
onemli bir detaydir. Zira Tirkiye bu deklarasyon metni ile ilk olarak s6z konusu protokol
metninin Giiney Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin taninmasi anlamina gelmedigini bildirmis, daha
sonrasinda protokolde “Kibris Cumhuriyeti” adi ile bulunan devletin 1960 yilinda kurulan
Kibris Cumhuriyeti ile ayni olmadigi vurgulayarak, Kibris Cumhuriyeti kavramimdan
Tiirkiye’nin yalnizca adanin giineyindeki Rum kesimini anladigi belirtilmis, son olarak ise
Tiirkiye’nin bu protokoliin ardindan adada sahip oldugu garantorliik haklarmi kaybetmedigi,
hala daha adanin Annan Planmi ¢ercevesinde iki devletli bir ¢Oziime kavusturulmasini

destekledigini deklare etmistir (Tiirkiye Cumhuriyeti Digisleri Bakanligi, 2005).
GKRY’nin Veto Yetkisi ve Askiya Alinan Fasillar

Esasinda Tiirkiye i¢in miizakerelere acgilan 35 fasildan 33’{iniin tarama siireci 2006
yilinda tamamlanmustir. Fakat 2004 yilinda Giiney Kibris’in Avrupa Birligi’ne liye olmasinin
ardindan Tiirkiye’ye imzalatilan protokol ve Tiirkiye’nin bu protokole ek olarak yaymladigi
deklarasyon miizakerelerin ilerlemesi hususunda bir kirilma noktas1 olmustur. Zira Tiirkiye nin
Ankara Anlagsmas1’nin uygulanma alanin1 Giiney Kibris’1 da dahil edecek sekilde genisletecek
onlemleri almadig1 gerekgesiyle, 11 Aralik 2006 tarihinde AB Genel Isler ve Dis Iliskiler
Konseyi Karari ile tam 8 miizakere baslhiginin askiya alinmasiyla adeta cezalandirilmistir.
Dahasi, 2004 sonrasi artik Avrupa Birligi semsiyesi altinda olan Giiney Kibris da Tiirkiye’ye
kars1 miizakere basligi dondurma giiciinii elde etmistir. Bu giiciiniin farkinda olan Giiney Kibris
Rum Y&netimi 8 Aralik 2009 tarihindeki Genel Isler Konseyi gériigmelerinde GKRY-Tiirkiye
iliskilerinde normallesme sart1 yerine getirilene kadar 6 miizakere basligina tek tarafli bicimde
veto uygulayacaklarini deklare etmistir. Dolayisiyla su anda mevcut durumda toplam 14
miizakere bashigi Kibris sorunu nedeniyle askiya alinmig vaziyettedir (Avrupa Birligi

Bagkanligi, 2022).
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Dogu Akdeniz’deki Cikar Catismalar:

Kibris sorunu yalnizca adanin kendi sorunu degil, ama ayni1 zamanda tiim Dogu Akdeniz
cografyasini kapsayan bir sorundur (Ongan, 2020: s. 466). Ozellikle 2010’Iu yillarda Akdeniz
havzasinda gerceklestirilen hidrokarbon arama calismalart hem bolgenin hem de Kibris’in
Oonemini yadsinamaz bi¢imde artirmistir. Esasinda Kibris’in Akdeniz sebebiyle komsuluk
yaptig1 Libya, Suriye, Liibnan, Israil, Filistin, Misir gibi iilkeler bile Akdeniz’deki yetki alani
paylasimi bakimindan ortak bir tutuma sahip degillerdir. (Karaca, Karacan vd. 2022: s. 57).

h Greek claims in the eastern Med
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(TRT World, 2023a Turkey-Greece tensions: eastern Mediterranean claims in maps)

Yukaridaki haritada Ege ve Dogu Akdeniz’de hak iddia eden Yunanistan’in Sevilla
haritasina dayanarak “sahip oldugu adalarm 200 deniz mili mesafesindeki su boliimiinde kesif
calismast yapilacak alan” yani Miinhasir Ekonomik Bolge (MEB) iirettigini iddia eden
varsayimi goriilebilir. S6z konusu harita esas alinirsa Tirkiye nin kendi anakarasmin birkag
kilometre 6tesine hapsolacagi oldukca acik bir bicimde goriilmektedir (TRT World, 2023a)
Fakat Sevilla Haritas1 hicbir kosulda resmi bir uluslararasi hukuk kaynagi olarak
nitelendiremez, kald1 ki Amerika Birlesik Devletleri bile yaptigi resmi bir agiklamayla haritanin
herhangi bir yasal 6neme haiz olmadig: fikrine sahip oldugunu duyurmustur (TRT World,
2023b).
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Dogu Akdeniz’de Tiirkiye - Yunanistan
anlasmazlig:
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[7] G. Kibris miinhasir ekonomik bélge @ Gaz sahas!

[[] G. Kibris ve Tirkiye'nin cakisan kita sahanligi iddiasi
[ Giiney ve Kuzey Kibris'in cakisan kita sahanligi iddias

Kaynak: Petroleum Economist, S&P Global BEE

(BBC, 2020 Sevilla Haritas1 nedir?: Yunanistan'in tezini dayandirdigi, ABD'nin 'Hukuki énemi yok' dedigi harita
- BBC News Tiirkce)

Yukaridaki haritada ise, bir listteki haritada yer alan Yunanistan’in 6ngdrdiigli deniz
yetki alanlarina ek olarak Dogu Akdeniz’de Tiirkiye’nin, Kuzey Kibris’m ve Giliney Kibris’in
hak iddia ettigi alanlar da eklenmistir. Haritada goriildiigii tizere Kibris Adasi’nin bat1 ve giiney
bat1 boliimiindeki deniz yetki alanlar1 Giiney Kibris-Tiirkiye arasinda, dogu ve giiney dogu
boliimiindeki deniz yeti alanlar1 ise Giliney ve Kuzey Kibris agisindan sahibi tartigmali

bolgelerdir (BBC, 2020).
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Areas of control according to Turkey’s
'Blue Homeland' naval doctrine

Slsclicupennuiig S

(TRT World, 2023 Turkey-Greece tensions: eastern Mediterranean claims in maps (trtworld.com))

Dogu Akdeniz ve Ege i¢in ikinci onemli belge 6zellikle Amiral Cem Giirdeniz’in ortaya
koydugu “Mavi Vatan” sinirlaridir. S6z konusu Mavi Vatan Doktrininin ilk 6nerildigi tarih 2006
olup, 2013 yilindan itibaren bu sinirlar devlet tarafindan resmi bir politika olarak

benimsenmistir (TRT World, 2023a).

Mavi Vatan Doktrini’nin benimsenmesiyle Tiirkiye’nin ortaya koydugu anlayis
Yunanistan’m tam zidd1 olacak sekilde “Adalardan Once Anakaranin Yarattigi Yetki Alam”
anlayis1 olmustur. Dogu Akdeniz’de menfaati ¢akisan Tiirkiye, Yunanistan ve Gliney Kibris
birgok kez dogal kaynak arama g¢aligmalar1 yapmak adina NAVTEX yaymlamislardir. Dogu
Akdeniz’de ozellikle Tirkiye’nin Giiney Kibris’in haklarini ihlal ettigi gerekcesiyle AB
tarafindan Tirkiye’ye, 6zellikle Tiirk sirketleri ve sahislar1 tizerinden yaptirimlar uygulanmistir
(Karaca, Karacan vd., 2022: s. 58). Avrupa Birligi Konseyi’nin 2019/1894 sayili kararinca
Tirkiye Petrolleri Baskan Yardimcis1 Mehmet Ferruh Akalin ve Arama Dairesi Miidiir
Yardimcist Ali Coskun Namoglu’na Avrupa Birligi tilkeleri igerisinde serbest dolagma yasagi
ve AB’deki malvarliklarmin dondurulmasi yaptirimlarinin uygulanmasina karar verilmistir (EU

Sanctions Map, 2023).

Giiney Kibris’m Dogu Akdeniz’deki faaliyetleri kronolojik olarak kisaca 1999 yilinda
Israil’in faaliyetleri sonras1 bolgeye gosterilen ilginin artmasi, 2004 yilinda Kibris Cumhuriyeti
ismi kullanilarak Miinhasir Ekonomik Bdlge ilan edilmesi, 2007 de ENI ve Total gibi enerji
sirketlerinin sismik arastirma konusunda ruhsatlandirilmasinin yani sira ayni yil igerisinde

Liibnan’la, 2010 yilinda ise Israil’le MEB sinirlandirmalar1 konusunda mutabakata varilmasi

62


https://www.trtworld.com/magazine/turkey-greece-tensions-eastern-mediterranean-claims-in-maps-39358

GKRY’nin AB Uyeliginin Tiirkiye-AB Iliskilerine Yansimalan / Tugay Karayel

olarak Ozetlenebilir. Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz’deki sismik arastirma faaliyetlerinin temel
dayanak noktas1 ise 2011 yilinda Tiirkiye-KKTC arasindaki Kita Sahanlig1 Smirlandirmasi
Mutabakatidir. (Uygun, 2021: s. 73-74). Krizdeki giincel duruma bakildiginda ise Avrupa
Komisyonu’nun Tiirkiye hakkindaki 2023 raporu esas alindiginda Tiirkiye’nin rapor
doneminde Dogu Akdeniz’de AB’nin sikayetini ¢ekecek herhangi bir sondaj faaliyetinde

bulunmadigi belirtilmistir (European Commission, 2023: s. 78).
Sonug¢

Kibris meselesi, Tiirk Dig Politikas1 tarihinin her aninda fevkalade 6neme haiz olmus
bir meseledir. Osmanli Sultan1 II. Selim’in aday1 fethetmesinden bu yana, ada hem stratejik
konumu hem de kendine has etnik ve kiiltiirel yapisiyla her zaman ilgi cekici olmay1
stirdiirmiistiir. Geng Tiirkiye Cumhuriyeti i¢in de olduk¢a 6nemli bir yere sahip olan Kibris,
1960’11 yillardan itibaren elde edilen “garantdr devlet™ statiisii ile yeni bir boyut kazandi. 1974
yilinda Tiirkiye nin iste bu statiisiiniin bir geregi olarak, adadaki vatandaslarini koruma gorevini

iistlenerek baslattigi Kibris ¢ikarmasi ile ada siyasi birligini fiilen ve resmen yitirdi.

Giineyinde hala Kibris Cumhuriyeti’nin devami oldugunu iddia eden, fakat Kibris
Cumhuriyeti’nin kurucu anlagmalarini uygulamayan bir Rum Y 6netimi (GKRY), kuzeyinde ise
Tiirkiye kontrollii Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti’nin kuruldugu ada, giiniimiize kadar pek ¢ok
mesruiyet tartismasma sahne oldu. Iste bu calismada anlatilan ve ozellikle Tiirkiye-AB
iliskilerinin daha iyi anlasilmasma katki saglamay1 amaglayan “Kibris’m AB Uyeligi” meselesi
bu mesruiyet sorunlarindan en biiyiigliydii. Zira 1960 yilinda kurulan Kibris Cumhuriyeti’nin
kurucu Londra ve Ziirih anlagmalari, s6z konusu devletin garantor devletlerin rizasi olmadikca
hicbir orgiite liye olamayacagini bildiriyordu. Bu durumu dikkate almayan ve Kibris adasinin
Avrupa i¢in kiiltiirel ve tarihi 6nemini fonksiyonalist oneminden iistiin géren AB ise, GKRY ’yi
2004 yilinda Birlik tiyesi olarak kabul ederek Tiirkiye-AB iliskilerini adeta sonu goriilmez bir

tlinelin igerisine soktu.

Calismada da bahsedildigi tizere, GKRY ’nin iiyeliginin ardindan AB Tiirkiye’den tiim
Giiney ve Dogu Avrupa Genislemesi iilkeleri i¢in glimriik birligini genisletmesini istedi.
Tiirkiye ise tiim diger 2004 genislemesi lilkelerine limanlarini agmasina ragmen, siyasi olarak
tammadigi GKRY ’ye bdyle bir agilimi yapmayi reddetti. Ardindan énce Genel Isler Konseyi
sonra AB iiyesi GKRY tarafindan ¢esitli miiktesebat basliklar1 dondurularak Tiirkiye’ nin AB
ilerleyisine adeta set ¢ekildi. Artik AB de Kibris meselesine karsi tarafsizligmi kaybetmisti
ciinkii taraflardan ikisi (Yunanistan ve GKRY) artik Birligin bizzat bir parcasini olustururken,
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Tiirkiye artik bir “dteki” oluvermisti. Iste bu yiizdendir ki, Tiirkiye Ege ve Dogu Akdeniz’deki
uyusmazliklari neredeyse hepsinde AB tarafindan ““Yunanistan’in ve GKRY ’nin haklarini ihlal
eden” iilke olarak nitelendirilmeye basland1. Ozetle Giiney Kibris’in AB iiyeligi, Tiirkiye nin
siyasi, ekonomik ve hatta bu iki parametreyi de igerisinde barindiran enerji gibi alanlarda

Avrupa Birligi politikalarindan giderek uzaklagsmasina neden oldu.
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Diinyanin merkezi Asya-Pasifik bolgesine kaymaktadir (Oba, 2019). Diinya niifusunun
%60’m1 i¢inde bulunduran (ESCAP, 2023) bu bolgenin uzun yillardir devam eden giivenlik
sorunlar1 bulunmaktadir. Cin-Tayvan ¢atigmasi, Japonya-Rusya arasindaki Kuril adalar1
anlagmazligi, yine Cin ve Hindistan arasindaki sinir miicadelesi gibi bir¢ok sorun gelecekte
kiiresel giivenligi etkileyecektir. Bolgedeki bu c¢ok tarafli ve biyiik oleekli giivenlik
sorunlarinin 6nemli aktorlerden biri de diinyanin 4. biiyiik ekonomisi olan (IMF, 2025)

Japonya’dir.

Japonya’nin ekonomik giiciine karsin diisiik profilli bir dis politika izlemesi bdlgede
miittefikleri tarafindan bir siiredir elestirilmekteydi. Nitekim 21. yilizyilda Japon dis politikas1
degismeye yiiz tuttu. 2022 yilinda alman ‘’Ulusal Giivenlik Stratejisi” kararlar1 Japonya dis
politikasinda keskin degisikliklere isaret ediyordu. Bolgenin stratejik giivenliginin gelecegini
anlayabilmek icin Japonya’nin gelecekteki tutumunu bu belgeye dayanarak Ongdrmeye

calisacagiz.

2

e Bu yazida oncelikle Japonya’nin “’Barisa Proaktif Katki” terimini vurgulayan yeni
Ulusal Giivenlik Stratejisi” hakkinda temel bilgiler verilecek ve ortaya c¢ikardigi
etkilerden kisaca bahsedilecektir.

e Sonrasinda Japonya'nm Ikinci Diinya Savasi sonrasindaki pasifist anayasasinm 9.
maddesi okuyucuyla paylasilacak ve Japonya’nin hangi sartlar altinda pasifizme gegis
yaptig1 aktarilacaktir.

e Pasifist donemde Japonya’nin uluslararasi iliskilerdeki konumuna deginilecek ve gecis
doneminde Japon dis politikas1 degerlendirilecektir.

e Nihayetinde Japonya’nin dis politikasinda onemli degisiklikler yapmaya bagladigi
2000’ler sonrasi, Abe Donemi’ni de igine alarak kisaca ozetlenecek ve yeni Ulusal
Giivenlik Stratejisi detaylica acgiklanacaktir. Yeni politikalarm dayanagi, igerigi,
Japonya’nin bdlgesel giivenlik algis1 ve politikalara yonelik elestiriler ele almacaktir.

e Japonya’nin bdlgede her zaman ABD destegine ihtiya¢ duydugu kabul edilerek
onlimiizdeki siirecteki Japonya-ABD iliskileri, Japonya’nin yeni bagbakani Ishiba ve
Trump 6zelinde kisaca incelenecektir.

e Son olarak ise iilkemiz Tiirkiye’nin Japonya ile siiregelen iligkisi, Ulusal Giivenlik
Stratejisi’nden sonra Japonya’dan bekleyebilecekleri ve ortaya ¢ikabilecek firsatlara

dair yazarm fikirleri ortaya konacaktir.
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Bansa Proaktif Katki

2022 yilinda Japonya Disisleri Bakanligi yeni “’Ulusal Giivenlik Stratejisi’ni”” duyurdu.
Belge 2013’te ayn1 isimle yayimlanan belgenin yenilenmis bir stirlimii olarak, eski bagbakan
Shinzou Abe’nin “’Barigsa Proaktif Katki” sdylemini tekrar ettirmektedir. Japonya’nin
uluslararasi gilivenlik, bolgesel tehditler hakkindaki algilamalar1 ve Oniimiizdeki yillarda

izleyecegi glivenlik politikalar1 kapsamli olarak ele alinmaktadir.

Politikaya yonelik farkli kitlelerden farkli tepkiler ortaya atilmisti. En basta

Japonya’ni yeni giivenlik politikasini zetleme amaci tagtyan *FEAR A1 E £ (Sekkyoku-

teki Heiwa Shugi) sozciigiiniin Bati dillerine yanhs cevrilmesi (BEH. 27T, 2015) ve

Japonya’nin niyetlerinin yanlis anlasilmasindan kaynakli olarak yeni politikalara yonelik sert
elestiriler bulunmaktadir. Kavram Ingilizceye ‘’Proactive Pacifism” olarak cevrildiginde,
politikalarin Japonya’nin pasifizmine ters oldugu, statiikoyu bozmaya calistigi ve Japon

politikasinda milliyetci sdylemlerin giiclendigi iddia edilmistir.

Diger yandan Japonya’nin ABD, Avustralya gibi miittefikleri, Japonya’nin ekonomik
giiciine orantili olarak bdlgede aktif rol almasini, kendi {istlerine diisen yiikiin bir kismini
sirtlamasint memnuniyetle karsilamislardir (McCormack, 2014). Gii¢ dengelerinin Hint-Pasifik
(Dogu Asya yerine literatiirde bu kavramm kullanilmas1 dikkat c¢ekmistir.) bolgesine
kaymasiyla beraber ABD i¢in bdlgede Japonya’nin 6nemi pekismistir. 1952°de Japonya’daki
isgalini sonlandiran ABD, o zamanlardan beri Japonya’nin caydiriciliginin artmasi ve
Japonya’nin bélgede ABD-Japonya ittifakinin ¢ikarlarini savunmasini arzulamaktadir. Oyle ki,
Richard Nixon heniiz baskan yardimcisiyken Japon liderlere ’Japon Anayasasi’ndaki 9.
maddenin bir ABD hatas1 oldugunu” sdylemistir (McGray, 2009). Siiphesiz ki o zamanlarda
Dogu Asya’nin Soguk Savas’m en hararetli bolgelerinden olacagi tahmin edilememisti.
Japonya ise ‘’Pasifist, barigsever, ¢ok 6zel Japonya™ fikrine dort elle sarilmisti (Gustaffson,
Hagstrom, Hanssen, 2018). Boylece dis politikay1 eliyle kenara itmis, ekonomik kalkinmay1
onceleyen Yoshida Doktrini’ni benimsemis ve kisa zamanda Japon Mucizesi’ni”

gerceklestirerek diinyanin en biiyiik ikinci ekonomik giicli olmustur.
Japonya Anayasasi’ndaki 9. Madde Nedir?

“Japon halki adalet ve diizenin temeli olan uluslararast barisi samimiyetle arzular ve
uluslararasi anlasmazlhiklarin ¢oziimiinde ulusal egemenliginden savasi hakkini, silah giicii ve

tehdit kullanimini sonsuza dek terk eder.”
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Ikinci Diinya Savasi srrasinda Dogu Asya’da ¢ok kan ddken ve Pasifik’te ABD’yi
dogrudan tehdit eden Japonya, savas sonrasinda 7 y1l Amerikan igsgalinde kalmistir. Bu siirecte
tiim Japon kurumlar1 ABD tarafindan yeniden diizenlenmis ve ABD iggali altinda yeni bir
anayasa ¢ikarilmigtir. Militarist ve milliyetci politikalariyla Miittefikler’in bagina ¢ok dert agan
Japonya’nin bunu tekrarlamayacagi ABD tarafindan garantiye alinmak istenmistir. Boylece
Japonya 1947 yilindan itibaren anayasal pasifizm donemine girmistir ve ABD ile siki iliskiler

gelistirerek glivenligini tamamen ABD’ye emanet etmistir (Akcadag, 2010).

9. Maddeden Sonra Uluslararas: iliskilerde Japonya

Kore Yarimadasi’nda yasanan savas, Cin’de sosyalist bir devlet kurulmasi gibi olaylar
Japonya’y1 bolgede ABD’nin bir numarali miittefiki haline getirmistir. 1954 yilinda
Japonya’nin mesru miidafaa hakki kabul edilmis ve Oz Savunma Kuvvetleri kurulmustur.

Japonya’nin savunma harcamalart GSMH nin %1°1 olarak sinirlandirilmistir.

Japonya’nin, 1945°ten itibaren uluslararasi iligkilerdeki roliinde belirleyici unsur
yumusak glicii olmustur. Tiim odagimi ekonomik kalkinmaya veren Japonya, 1968’den 2010’a
kadar diinyanin en biiylik 2. ekonomisi olmustur (NHK, 2024). Japon sanayisinin iirettigi
iirtinlerin kalitesi ve dayanikliligi, onlarmn tiim diinyada tercih edilmesini saglamistir. Toyota,
Mitsubishi, Toshiba, Hitachi, Sony, Nintendo gibi pek ¢ok marka tiim diinyaya yayilmis ve
kullanicilarina uzun yillar sorunsuz hizmet eden iiriinler ortaya koymuslardir. Japonya teknoloji
alaninda da sektorde oncii rol oynamis ve medya yoluyla da tiim diinyaya popiiler kiiltiiriini
thrag etmistir (Sirkeci, 2022). Japonya bugiin bilgisayardan niikleer enerjiye, havaciliktan
haberlesmeye kadar bir¢ok alanda teknolojide dedncii konumdadir. Japonya’nin teknoloji ve
yenilik alanlarmda lider oldugu yoniindeki kiiresel algi ve ekonomik giicii Japonya’nin

yumusak giiclinlin temel taglaridir (Huseynova, 2023).

Japonya ayn1 zamanda yumusak gii¢ baglaminda uluslararasi insani yardim faaliyetleri

de vyiiriitmektedir. Ornegin 2001 yilinda Japonya, Afrika’ya en ¢ok insani yardim yapan

ZIN

dordiincii iilke olmustur (#4754, 2003). Tiim diinyada ilgi ceken 6zgiin kiiltiirii ve diger

iilkelerle gergeklestirdigi kiiltiirel iliskiler Japonya’y1 bugiin bir *’Kiiltiirel Siiper Gii¢™ haline
getirmistir (Foreign Policy, 2009).
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Ancak Japonya’nin bu tutumu miittefikleri tarafindan her zaman olumlu
kargilanmamigtir. 1991°de Korfez Savasi’nin en biiyiik finansal destek¢isi olmasina ragmen

Japonya, askeri katki yapmadigi i¢in batil giicler tarafindan elestirilmistir.

Soguk Savasg sonrasinda uluslararasi ortamda yasanan umut verici gelismelerin daha
sonradan gegici oldugu Japonya tarafindan anlasilmistir. Sadece yumusak giicle barisin
saglanamadig1 gibi sadece sert giiciin de diinyada istikrarsizliktan baska bir sey getirmedigi
kanitlanmistir. Bu sebeple ortaya ¢ Akilli Gili¢” kavrami atilmistir. Japonya, gilivenlik
tehditleriyle bas edebilmek i¢in akilli glice ihtiyact oldugunu anlamistir. Anayasal kisitlamalara
ragmen Soguk Savas sonrast donemde askeri normalizasyonu saglayacak caligmalara

baslamustur.

Soguk Savas Sonrasi Japonya Giivenligi, 2013 (Abe) ve 2022 (Kishida) Yeni Ulusal

Giivenlik Stratejisi

Soguk Savas’tan sonra Japonya uluslararasi iliskilerde aktif rol almaya baslamas,
Kambogya, Nikaragua gibi birgok BM Baris Giicii Operasyonu’na katilmigtir. 2004 yilinda
Koizumi Hiikiimeti’nin onayladigi yeni ulusal savunma programi Japon giivenlik politikasina
onemli degisiklikler getirmistir. Ayn1 zamanda ABD’ye olan bagimlilig1 azaltmak, ABD ile esit
bir iliski kurmak da hedeflenmistir (Iizuka, 2011). Fakat bu acik¢a bir sekilde dile
getirilmemekle birlikte, yeni politikalar Japonya-ABD ittifakina bagliligi bircok kez

vurgulamaktadir.

Politikalardaki en biiyiik degisim Basbakan Abe déneminde yasanmustir. i1k defa 2013
doneminde Abe Hiikiimeti’nin aldig1 kararlar daha sonra 2022’de Kishida Donemi’nde
yenilenmistir. Daha Once dile getirilen ‘’Barisa Proaktif Katki” sdylemi yinelenmistir ve
Japonya’nin yeni dis politikasini1 anlatan ifade olmustur. “’Bariga Proaktif Katki” ifadesinin

Japon dis politikasinda barisa ulasmak icin kullanilan pasif yontemlerin terkedilmesi ve aktif

yontemlerin uygulanmasi anlamma geldigi agiklanmustir (BH. #A7T, 2015).

Ulusal Giivenlik Stratejisi kendi dayanagmni en basinda 6zetlemektedir:

Kiiresellesme ve karsilikli bagimlilikla uluslararasi barigin saglanamayacagi bir kez
daha ortaya ¢ikmistir. Bugiin, degisen gii¢ dengeleri ve jeopolitik rekabetin yogunlagsmasiyla

uluslararasi sistem bir kez daha ciddi zorluklarla karsi karsiyadir. Bazi lilkeler deger
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anlayislarina gére mevcut uluslararas: diizeni degistirmeye ¢alismaktadirlar. Japonya, savasin
sona ermesinden bu yana en agir ve karmasik giivenlik ortaminin ortasinda bulunmaktadir. Bu

baglamda, savunma kabiliyetlerimizin temelden gii¢lendirilmesi de dahil olmak tizere en kotii

senaryoya bile hazirhkli olacagimizdan emin olmaliyiz (A F£& | 2022).

Yeni Ulusal Giivenlik Stratejisi incelendiginde bdlgesel giivenlik kaygilarinin agir
bastig1 goriilmektedir (Koksoy, Ceyhan, 2023). Ozellikle belirli iilkeler hakkinda endiseler dile

getirilmektedir:

Cin — Cin’in son zamanlarda artan ekonomik ve askeri giicii Japonya’y1 tedirgin etmektedir. Iki
iilke arasindaki en biiyiik sorunlardan birisi Tayvan sorunudur. Tayvan, ABD ve miittefiklerinin
bolgedeki niifuzunda ve giivenliginde cok biiylikk bir oneme sahiptir. Japonya 1972°de
Tayvan’in Cin’e ait oldugunu kabul etmesine karsin ada ile olan siyasi, ekonomik ve askeri
iligkilerini stirdiirmektedir. (Burada sunu belirtmekte fayda vardir ki, Tayvan sorununda ABD
ve Japonya’nin resmi belgelere ve antlagsmalara ters hareket etmesi Cin agisindan Japonya’nin

inandiriciligmi azaltmaktadir.)

Ayn1 zamanda Cin, Japonya’ya ait olan Senkaku Adalar1 {izerinde hak iddia etmektedir. iki iilke
unsurlar1 bu ¢evrede zaman zaman karsi karsiya gelmekte, Cin unsurlar1 Japon egemenlik

alanini taciz etmektedir.

Kuzey Kore — Japonya adalar1 etrafinda niikleer flize denemeleri yapan Kuzey Kore,
Japonya’nin {iizerinde hassaslikla durdugu iilkelerden biridir. Kuzey Kore’nin ABD’yi
vurabilecek menzilde flizelere sahip olmasi, ge¢miste Japon vatandaslarni kag¢irmasi ve
Japonya sularina ajan gemileri gondermesi Japonya’nin bu iilkeyi bir tehdit olarak gérmesine
sebep olmaktadir. Japonya ayn1 zamanda bolgede cikabilecek bir Kuzey Kore-Giliney Kore
catismasindan da endise duymaktadir. (ABD’nin Dogu Asya’daki iki dnemli miittefiki olan

Rusya — Eskiden Japonya goziinde Rusya, is birligi yapilmasi gereken 6nemli bir iilke olarak
goriiliirken, giinlimiize uluslararas1 hukuku ihlal eden, niikleer ve konvansiyonel giicli endise
verici boyuta ulasan tehlikeli bir iilke olarak nitelendirilmektedir. Dahasi, Rusya’nin Cin ile
olan sik1 is birligi Japonya giivenligini tehdit eden bir unsur olarak goriilmektedir. Ayrica
Japonya ile Rusya arasinda 1950’lerden beri siire gelen Kuril Adalar1 sorunu giiniimiizde de

devam etmektedir.
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Tiim bunlarin yani sira belgede siber giivenlik, denizlerin serbestligi, uzay gibi modern giivenlik
konularma da atif yapilmaktadir. Japonya’nin mevcut diizende diplomasisini ve teknolojisini
gelistirmesi gerektigi vurgulanmaktadir. Strateji ile Japonya ilk kez misilleme yapabilme

yetisini kazanmay1 da amaglamaktadir.

Politikaya Yonelik Elestiriler — Ulusal Giivenlik Stratejisi ve Japonya’nin savunmasini
giiclendirmesi komsular1 tarafindan Japonya’nin Ikinci Diinya Savasi’ndaki emperyalist
emellerini tekrarladi@1 hissini uyandirmaktadir. Ayni zamanda Japonya’nin politikalar:

“Proaktif Pasifizm” ad1 altinda yumusatmaya calistig1 hususunda elestirilmistir.

Diger bir elestiri de basbakanlarin sahsinadir. Koizumi ve Abe’nin, Yasukuni
Tapinagi’n1 ziyaretleri 6zellikle Cin ve Giiney Kore tarafindan elestirilmistir. Amerikan
muhafazakarlari ise Abe’nin, dedesi Nobusuke’nin izinden gittigi ve asir1 milliyet¢i gruplarla
is birligi yaptig1 icin Dogu Asya’da bircok iilkeyi kigkirtacagini ve dengeleri bozacagni
sOylemiglerdir (McCormack, 2014).

Su belirtilmelidir ki, Japonya bir “’silahlanma” ya da “’eksen kaymas1” yasamamaktadir
(Easley, 2016). Japonya bir ‘’normallesme” (Singh, 2002) yasamaktadir. Ulusal Giivenlik
Stratejisi tam bagimsiz bir {ilkenin kendine taninan siyasi ve askeri haklarin tiimiinii
kapsamamaktadir bile. Japonya her alanda BM’nin diizenlemelerine uygun, niikleer silahlara
karsi, ABD ve miittefikleriyle is birligi i¢inde savunma yeteneklerini gii¢lendirecegini, fakat
saldir1 eylemleri gergeklestirmeyecegini ilan etmektedir. Japonya’da baris ve demokrasinin
kurumsallagmasi, Japonya’nin Dogu Asya’da ABD ile ittifaktan bagka secenegi olmamasi gibi
sebeplerden de revizyonist politikalar izlemeyecegi soylenebilir. Ek olarak, 9. madde heniiz

anayasadan kaldirilmis da degildir.

Son olarak, Japonya’nin dis politikada degisimini sadece dis etmenlerle aciklamaya
calismak hata olacaktir (Singh, 2002). Abe gibi Japon liderlerinin istekleri ve biirokrasinin
destegi de bu siirecte cok dnemlidir. Japonya akademik ¢evrelerinde de Japon dis politikasinin
degismesi ve Japonya’nin ulusal ¢ikarlar1 gercevesinde daha aktif politikalar izlemesini
savunan akademisyenler ¢oktur. Anayasadaki 9. maddenin beraberinde getirdigi sorunlar, 9.
maddenin degistirilmesi, hangi kisminin ne yonde degistirilebilecegi ve pasifist anayasanin
gelecegi Japon akademisyenlerin arastirmalarina siklikla konu olmustur. Japonya’nin 9.

maddenin 6ngordiigli pasifizmi zaten kisa zamanda terk ettigi, dolayisiyla anayasanin

uygulamayla zaten uyusmadigi diisiiniilmektedir G747, 2018).
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Japonya’nin Soguk Savas Doénemi boyunca giivenlik politikalarinda kokten
degisiklikler yapmamasi, Sovyetler Birligi, Kuzey Kore ve Cin’e kars1 silahlanmamas1 da bunu
kanitlar niteliktedir. Japonya i¢ politikasi o zamanlar sadece ekonomik kalkinma ve yumusak
giice odaklamust1. Eger dis tehditler Japonya’nin giivenlik politikalarin1 tamamen belirleyecek
olsaydi, yeterince tehdit ve gerginlik o zaman da Dogu Asya’da zaten bulunmaktaydi

(Gustaftson, Hagstrom, Hanssen, 2018).
Ishiba ve Trump Dénemleri’nde Japonya-ABD iliskileri

Japonya ve politika hakkinda bahsederken ABD-Japonya iliskilerinin gelecegine kisaca
deginmeden olmaz. Son zamanlarda ABD-Japonya iliskilerinin son derece sorunsuz ve istikrarl
ilerledigi diisiiniilmektedir. Ozellikle Trump’in ilk bagkanlik ddneminde Basbakan Abe &zel
olmustur (Schéttli, 2025). Bir donemlik aradan sonra Donald Trump bugiin yeniden ABD
Baskani’dir. Trump’in ikinci kez secilmesi konusunda bugiin Japonya’da iki farkli goriis
bulunmaktadir. Herhangi bir sorun olmadigini ve iliskilerin her zamanki gibi devam edecegini
savunanlar (Watanabe, 2024) ve Trump Hiikiimeti’'nin biiyilkk sorunlara yol acacagini
diisiinenler iki gruba ayrilmaktadir (The Asahi Shimbun, 2025). 2024’lin sonunda yonetimi
devralan zayif bir koalisyon hiikiimetinin bagskani olan eski Savunma Bakani Ishiba’nin hizli ve

radikal kararlar alan Trump’a cevap verip veremeyecegi ise siiphelidir (Schottli, 2025).
Japonya’nin Yeni ¢’ Ulusal Giivenlik Straetjisi’nin” Tiirkiye i¢in Onemi

Japonya, modern donemde Batili gii¢leri maglup edebilmis yegane iilkelerden biridir.
Bat1 diinyasinin i¢ine almak istemedigi tiim devletlere, batililasmadan da c¢agdaslasmanin
miimkiin oldugunu gostermistir. Tiirkiye de milli kimligiyle modernleserek diinyada pek ¢ok
millete 6rnek olmustur. Dolasiyla bu iki millet birbirini ilk tanidig1 andan beri dostane iliskiler
gelistirebilmistir (Tepealti, 2024). Tarihte ortak diismanlar ve ortak sorunlarla miicadele

etmislerdir.

Bugiin gelinen noktada iki iilke de uluslararasi barig ortamin1 arzulamakta ve bu hususta
BM’yi elestirmektedir. Ayni zamanda Japonya’nin Cin’i dengelemek i¢in bolgede Hindistan ve
Avustralya ile isbirligi yapmasi, AB ile iliskilere girmesi énemlidir. Oyle ki, Basbakan Kishida,
NATO zirvesine katilan ilk Japon lider olmustur (Liff, 2023). Bu ortamda Tiirkiye nin hali
hazirda karsilikli iyi iliskilere sahip oldugu Japonya ile stratejik ortakliklar yapmasi, ¢ok tarafli
girisimlerde bulunmasi olduk¢a miimkiindiir. Ornegin, Suriye’nin yeniden insasi konusunda

Japonya Tiirkiye’nin finans agiklarini kapatabilir, Tiirkiye Japonya’ya yeni pazarlar agabilir ve
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bdlge bariginin korunmasina Japonya’y1 dahil edebilir. Japonya’nin yeni savunma yatirimlarmi

firsat bilerek askeri ekipman ticareti ve ortak savunma sistemi gelistirmeleri gerceklestirilebilir.

Bunun i¢in elbette Japonya’nin i¢ siyasi ortami da siki takip edilmelidir. Zira
Japonya’nin i¢ sorunlar1 dis eylemlerini dogrudan etkilemektedir. Ayn1 zamanda uluslararasi
iliskiler normlarinin Uzak Dogu’da bizden daha farkli anlasildigi bilinmelidir. Japon
diplomasisi tizerine yapilan ¢aligmalar genelde 19. yiizyilin ikinci yarisindan, yani Meiji
Restorasyonu’ndan sonrasini ele almaktadir. Lakin Japonya’nin bolge iilkeleriyle, 6zellikle Cin
ve Kore ile olan iliskilerini, Japonya’nm Bati ile olan iligkileri temelinde incelemek yanlis
olacaktir. Japonya’nin Cin’e yaklasimini ve Kore Yarimadasi’na bakis acisini anlayabilmek i¢in
sadece 150 yillik incelemeler yeterli olmayacaktir. Dogu Asya’da ulusal giivenlik meselelerinde
biling ve degerler (ilkeler); savunma kabiliyeti, ekonomik gii¢ veya teknolojik kapasite gibi

faktorlerden bile daha giiglii bir etkiye sahip olabilmektedir (Ogura, 2015).
Sonug¢

Japonya, ikinci Diinya Savas1 sonrasinda anayasasindaki 9. maddeyi temel alarak diisiik
profilli bir dis politika izlemisti ve tiim giiclinii ekonomik kalkinmaya yoneltmisti. Soguk
Savas’in bitmesiyle birlikte Japonlar uluslararasi ortamda baris ve is birliginin hakim olacagini
iimit etmekteydiler. Bugiin Japonya’nin Soguk Savas sonrasi diinya giivenligiyle ilgili olumlu
beklentilerinden vazgectigi aciktir. Oyle ki kendini savasin sona ermesinden bu yana en agir ve
karmagik giivenlik ortamimin ortasinda bulmaktadir. Japon karar alicilar geleneksel bolgesel
giivenlik algisiyla, Cin, Rusya ve Kuzey Kore’yi kendine yonelik ciddi tehditler olarak

algilamaktadir ve caydirict olabilmek i¢cin somut dnlemler almak zorunlulugunu duymustur.

2013’te Bagbakan Abe, Ulusal Giivenlik Stratejisi’ni yaymlayarak Soguk Savag’tan bu
yana degismekte olan Japon giivenlik politikasina ¢ok dnemli bir ivme kazandirmistir. Ulusal
Giivenlik Stratejisi 2022’de yenilenmistir ve Japonya’nin bundan sonraki dis politikasina
yonelik bize birinci elden kaynak olmaktadir. Strateji ¢ergevesinde Japonya’nin savunma
giiciiniin arttirilmasi, misilleme yapabilmesi ve Oz Savunma Kuvvetleri’nin smir disi askeri

harekatlara katilabilmesinin 6nii a¢ilmistir.

Haliyle bolgenin en biiyiik gii¢lerinden biri olan Japonya’nin dis politikasinda bu denli
bir degisim bdlgede ¢ikari olan tiim iilkeleri, i¢inde bulunduklar1 durumu ve bdlgenin gelecegini
tekrar gdzden gecirmeye itmistir. Japonya’nin degisen politikalar1 Cin ve Giiney Kore gibi
tilkeler rahatsiz etmis, ABD ve Avustralya gibi miittefiklerinde ise hem olumlu karsilanmis hem

de kuskular dogurmustur. Japonya'nin Ikinci Diinya Savasi dncesindeki militarist ve isgalci
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kimligine geri donmesinden korkulmaktadir. Lakin Japonya’nin boyunca attigi adimlar
incelendiginde, siirecin ABD ile olan ittifakina bagl, statiilkocu devletler ile is birligi icerisinde
yiirlitiildiigii goriilmektedir. Japonya’nin BM degerlerine ve diizenlemelerine uygun, saldir1 ve

savagi reddeden bir iilke olmaya devam edecegi agiktir.

Japonya’nin mevcut politikalar1 uygulamada ne derece basarili olacagi, anayasa
degisikligine gidip gitmeyecegi, savunma harcamalarinin altindan kalkip kalkamayacagini bize
zaman gosterecek. Ayrica yeni Trump doneminde Japonya’nin ABD’den destek goriip

goremeyecegi, Trump’in Japonya’dan ne talep edecegi de heniiz kesin degildir.
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Dis Politika ve Oy Verme Davramsi / Muharrem Ercan Yiiksel

Siyaset bilimi literatiirlinde oy verme davranisi genel olarak ekonomik veriler ve
partizanlik lizerinden degerlendirilir. Yani vatandaslarin oy verme kararlarinda en 6nemli
etkenlerin ¢ogu zaman ekonomik gidisat ve parti taraftarligi oldugu savunulur. Ancak yapilan
bir¢ok arastirma bu iki etkenin oy verme davranigini etkileme konusunda yalniz olmadiklarmi
gdsteriyor. Ister muhalefet ister iktidar olsun, biitiin siyasi partilerin dis politika uygulamalari,
aciklamalar1 ve tutumlari segmenleri onlardan uzaklastirryor veya onlara yaklastirtyor. Ustelik
bazen dis politika konusundaki uygulamalar se¢imlerin kaderini belirlemede ekonomik
giindemin 6niine gegebiliyor. Bu yazida bu konu hakkinda ¢esitli kamuoyu arastirmalardan ve
kaleme alinmis cesitli makalelerden yararlanarak, siyasi partilerin dis politika sdylemlerinin
se¢cmenlerin oy verme davranislarindaki etkisi {lizerinde durulacaktwr. Dis politikanin
vatandaslar lizerindeki etkilerini anlamak adina; bireylerin dis politika gelismeleri hakkindaki
bilgi ve ilgi diizeyleri, dis politikanin i¢ politikanin bir parcasi olarak siyasallagsmasi, siyasal
iletisim literatiiriindeki se¢men davraniglar1 ve siyasi partilerin dis politika uygulamalar1 ana
belirleyicilerimiz olacak. Bugiine kadar yapilmis kamuoyu arastirmalari, se¢imler ve kiiltiirel
arastirmalar da diger 6nemli kaynaklar olacaktir. Son olarak ise bu yazida anlatilmak istenen

konularin somut bir 6rnegi olarak Tiirkiye iizerine yapilmis arastirmalara yer verilecektir.
Secmenler Dis Politikadaki Gelismeler ile Ilgilenir mi?

Dis politikanin oy verme davranisma olan etkilerine gegcmeden Once sorgulanmasi
gereken en 6nemli mesele segmenlerin glindelik hayatlarinda dis politika ile gergekten ilgilenip
ilgilenmedikleridir. Arastrmalarm bir kismi siradan insanlarin (ortalama se¢menler) bu
konudaki giindemi takip etmesinin ve analiz etmesinin olduk¢a zor oldugu kanisina varmisken
(Lippmann, 1922; Almond, 1950) kimi arastirmalar segmenlerin detaylh bilgileri olmamasina
karsin dis politika hakkinda kisitl da olsa bir ilgisi oldugunu ortaya koymustur (Senyuva, 2009;
Saldin, 2008). Senyuva’nin ortaya koydugu iizere 2001-2008 yillar1 arasinda Tiirkiye nin AB
iyeligine iliskin gelismelere dair Tiirk kamuoyu oldukca duyarlidir ve goriisleri dinamiktir.
Ornegin, 2004 yili ilkbaharindan baslayarak AB iiyeliginin Tiirkiye adma yararli olacagini
diisiinenlerin orani hizl1 ve stabil bir sekilde diisiis gdstermistir (Senyuva, 2009). Bu duyarlilik,
her zaman konu hakkinda c¢ok fazla haber takip etmek anlamma gelmemektedir. Ayni
arastirmada, Tirk kamuoyunun AB’nin isleyisi ve kurumlar1 hakkinda oldukc¢a kisitl bilgiye
sahip oldugu da tespit edilmistir. Anliyoruz ki bir kisi herhangi bir dis politika giindemini

detayl bilgi sahibi olmadan da yorumlayabilir ve bu konuya ilgi gosterebilir.

Yapilan diger arastirmalar politik meselelere daha az ilgili ve bilgili kisilerin gelisen

olaylara gore kendilerini konumlandirmalarin, bu konularda yeterli bilgi sahibi olan kisilere
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oranla daha kolay oldugunu gostermistir (Achen&Bartels, 2017). Bu durum da dis politikadaki
gelismeler hakkinda yetkin insanlar aracilifiyla kamuoyunun dogru bilgilendirilecegi bir bilgi
aginin, siyasi partilerin iletigim stratejileri agisindan olduk¢a 6nemli bir yer tuttugunu gosterir.
Se¢menlerin dis politikaya olan ilgilerini anlayabilecegimiz bir baska drnek olarak 2022 yilinda
yapilmis olan “Tiirk Dus Politikast Kamuoyu Algilar’” isimli arastirma verilebilir.
“Somutlagtirma: Tiirkive Ornegi” bashginda daha detayli sonuclarmi da verecegimiz bu
aragtirma, Tiirk se¢cmenlerin siyaset konusma siklig1 ile neredeyse ayni seviyede dis politika

konularin1 da konustugunu ortaya ¢ikarmistir (Aydin vd., 2022).

Gorsel 1: Tiirk Dis Politikas: Kamuoyu Algilart Arastirmast 2022

| Tiirk Dig Politikas1 Kamuoyu Algilan Arastirmasi 2022 13 |
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Bu béliimiin basinda sordugumuz soruya kesin bir cevap verebilmek bu konuda yapilan
arastirmalarin kisith sayida olmasi nedeniyle heniiz miimkiin degildir ancak se¢cmenlerin dis
politikadaki gelismelere ilgi duyduklarini gosteren arastirmalarin varligi bize bu konunun oy

verme davranislarina olan tesirine dair ipuglar1 verebilir.
Dis Politika Giindeminin Oy Verme Davramsi Uzerinde Olasi Etkileri

Dis politikadaki gelismelerin oy verme davranisini etkiledigini ortaya koyan bir¢ok
calisma bulunmaktadir (Kalaycioglu, 2009; Saldin, 2008; Gadarian, 2010; Erdogan, 2013;
Aldrich vd., 2006; Aldrich vd., 1989). Bu caligmalardan ¢ikarilan sonuglarla dis politikanin oy

verme davranigina tesir ettigini soyleyebiliriz ancak bunun hangi derecede gerceklestigi secime
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ve iilkeden iilkeye degisiklikler gostermektedir. Ornegin, Kalaycioglu’nun c¢alismasi
Tiirkiye’deki 2007 genel secimlerinde dis politikanin segmen davranisinda kisith bir tesiri
oldugunu ortaya koymustur. Saldin’in ¢aligmasinda ise 2008 Amerikan baskanlik segimleri
incelenmis; Obama ve McCain arasinda gegen yarista en onemli faktor olmasa bile adaylarin
dis politika soylemlerinin se¢gmenler tizerinde etkisi oldugu gorillmiistiir. Ayn1 ¢alismada 11
Eylil saldirisi sonrasi ilk Amerikan bagkanlik secimi olan 2004 secimlerindeki ¢ikis
anketlerinde® segmenlerin tercihlerinin en biiyiik kismimi1 yani %34ini milli savunma ve dis
politika konusunun olusturdugu goriilmiistiir. Yine farkli bir arastrmada 2004 Amerikan
baskanlik se¢imlerinin en dnemli belirleyicisinin i¢ politikadaki gelismelerden ziyade dis
politikadaki gelismeler oldugu ortaya konmustur (Gadarian, 2003). Saldin’in ¢aligmasindan
yola c¢ikarak Ozellikle kriz donemlerinde dis politika, oy verme davranismin 6nemli bir
belirleyicisi olma 6zelligi tasir diyebiliriz. Unlii Amerikali psikolog Maslow’un iktivaclar
hiyerarsisi adl1 calismasinda savunuldugu iizere giivenlik insanlari en temel ikinci ihtiyacidir.
Bu nedenle 6zellikle kriz zamanlarinda giivenlik endisesi oy verme davranisimi etkileyebilir.
Peki oy verme davranisi s6z konusu oldugunda giivenligi, dis politika ile ayn1 kefeye koymak

miimkiin mii?
Giivenlik Politikalar1 ve Dis Politika

Devletlerin giivenlik politikalar1 ve askeri harcamalar1 gibi konular se¢menlerin
kafasinda dis politika uygulamalarindan ayr1 goziikebilse de bu politikalari, tipki Saldin’in
calismasindaki gibi, dis politika ile yan yana anmak, bu konularin oy verme davranisina
etkilerini dogru 6lgmek adina 6nemlidir. Siradan bir vatandasin kafasinda bu kavramlarin
ayrimi zor olacagi i¢in milli glivenlik politikalar1 ve dis politika uygulamalarini ortak bir kiime
olarak kabul etmek bundan sonraki caligmalar icin de daha yararli olacaktir. Ornek vermek
gerekirse, Cengiz Erisen’in “Political Behavior and the Emotional Citizen” adli énemli
calismasinda; Haziran 2015°te Tiirk segcmenlerin, “Toplumun en énemli problemi sizce nedir?”
sorusuna %52.44°1i ekonomik sorunlar, %20.16’s1 siyasi istikrarsizlik, %13.65’1 giivenlik ve
terdr yanitini vermistir (2018). Ayn1 soruya se¢menlerin yalnizca %0.81°1 toplumun en biiyiik
sorununun dis politika oldugu cevabini vermistir. Bu sonuglara bakarak dis politikanin oy
verme davranigindaki etkisini azimsayabiliriz ancak ortalama bir se¢gmenin giivenlik ve teror

baslhigmin ve dis politikanin birbirlerini etkileyen, birbirlerinden etkilenen bagliklar oldugunu

2 Cikig anketi, oy kullandiktan hemen sonra segmenlerce yanitlanan ankete verilen addir.
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bilmesi beklenmemelidir. Bu gibi durumlar dis politikanin oy verme davranisa olan tesirini

dogru dlgmekte bir zorluk ¢ikarabilir.
Oy Verme Davramisinda Partizan On Yargisinin Etkisi

Partizan on yargisi (partisan bias), se¢gmenlerin kararlarini verirken partizan duygulari
nedeniyle ¢cogu zaman objektif gercekleri goremediklerini ve bir nevi kendi gerceklerini
yarattiklarin1 ortaya koyar. Ornek vermek gerekirse, ABD’de 1988 yilinda yapilan bir
arastirmada katilimcilara “gliniimiizii 1980 ile kiyasladigimizda enflasyonun durumu hakkinda
neler soyleyebilirsiniz” diye sorulmus. Gergek sayilar enflasyonun %13.5’ten %4.1°e
distligiinii gosteriyorsa da Demokrat Partili oldugunu belirten vatandaslarin yarisindan fazlasi
Cumhuriyet¢i Bagkan Reagan yonetimindeki 1980-1988 yillar1 arasinda enflasyonun kétiiye
gittigini diisiindiiklerini belirtmislerdir (Achen&Bartels, 2017). Peki partizan 6nyargist dis
politika konusunda da devreye girer mi? Buna net bir cevap vermek miimkiin olmasa da
ozellikle medya sansiirii, bilginin yanhs aktarimi gibi konular dis politika giindeminde de
se¢menlerin kararini etkileyebili. Bu nedenle siyasi partilerin makul tercihler yapan®
segcmenlere ulasmak adma dis politika alaninda yetkili kisiler barindirmasi ve bu kisileri

goriiniir kilmasi gereklidir.
Somutlastirma: Tiirkiye Ornegi

Bu basliga kadar, yapilan ¢alismalarin sonuglariin yansitilmasi iizerine anlatilanlarin
daha somut ve anlagilir hale gelebilmesi i¢in Tiirkiye iizerinden yapilan arastirma sonuglarina

yer vermek dogru olacaktir.

Oncelikle iilke 6zelinde konusmak igin kiiltiirel kodlara bakmak faydali olacaktir ¢iinkii
her ne kadar siyasal ve ekonomik etkilere acik olsa da oy verme kararinda kiiltiiriin de etkili
oldugunu g6z oniinde bulundurmak gerekiyor. Bunun icin Geert Hofstede nin Kiiltiirel
Boyutlar Teorisi* adin1 verdigi ¢alismadan yararlanacagiz. Bu teori, kiiltiirlerdeki farkliliklarin
o kiiltiirlerdeki davraniglar1 nasil etkiledigini konu alan bir psikolojik ¢ercevedir. Bu davraniglar
cesitli isimlendirmeler yapilarak ayrilir ve boylece iilkelerin her isimlendirmede bir puani olur.
Ornegin belirsizlikten kaginma degeri toplumun belirsiz kalan olaylara kars: verdikleri tepkinin
Ol¢tistidiir. Buna gore belirsizlikten kaginma orani diisiik olan toplumlar yeni fikirlere daha

acikken, yiiksek degere sahip toplumlar sik1 davranis kurallarini takip eder, hayatlarinda diizen

3 Reasonable choice theory (makul segim teorisi): Bu teoriye gore segmenler kendilerine ulagan
bilgiler 1s13inda tamamen rasyonel ve kusursuz secgimler degil, makul se¢imler yaparlar.
4 Ayrintili arastirma igin: https://www.theculturefactor.com/
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ve istikrar talep ederler. Tiirkiye bu boyutta 85 gibi oldukea yiiksek bir puan alarak, belirsizlige
tahammiil edemeyen, bekayr sorun eden ve farkli olandan kagan bir yapiya sahip
goziikmektedir. Bu durum ayni zamanda giliven diizeyinin diisiik oldugu izlenimini de
uyandirmaktadir. Yiiksek belirsizlikten kaginma puani, bilinen risklerin kabul edilmesine yol
acarken; belirsiz durumlar ve bilinmeyen risklere duyulan korkuyu da artrmaktadir. Bu
boyuttan ¢ikarim yaparak dis politika ve giivenlik konulari, belirsizlikten uzak durmak isteyen
toplumlar i¢in biiyiikk bir 6neme sahip diyebiliriz ¢linkii yarmin ne getireceginden haberdar
olmak isteyen bir kisinin, se¢im kararini verirken dis politika konusunda ne yapacagini diger
siyasi partilere gore daha ¢ok bildigi ve bu konuda siyasi pozisyonunu anladig1 bir partiye oy

vermesi beklenir.

Bir baska boyut ise uzun-kisa vadeye doniikliik boyutudur. Tiirkiye gibi bu endeksi
diisiik olan toplumlar kisa vadeye doniiktiirler. Bu topluluklarda geleneklere baghilik yiiksektir,
bireyler hizli sonu¢ almaya odaklidirlar, tasarruf konusunda ise kotiidiirler (The Culture Factor
Group, 2023). Peki bu durumun dis politika ile ilgisi nedir? Dogrudan bir etkisini saptamak zor
olsa da son donemlerde yapilmis bir arastirmay1 bu agidan diisiinerek yorumlayabiliriz. Toplum
Calismalar1 Enstitiisii’niin Suriye’de Esad rejiminin devrilmesi iizerine 2 Ocak 2025°te yaptigi
arastirma gosteriyor ki Tlirk segmeni dis politikadaki gelismeleri de anlik giindemler iizerinden
degerlendiriyor, yani kisa vadedeki olumlu gelismeler ge¢miste yasanan veya uzun dénemde

yasanabilecek olumsuzluklar1 gblgede birakabiliyor.

Gorsel 2: Toplum Calismalar: Enstitiisii- 2 Ocak 2025 Tiirkiye Siyasi Giindem Arastirmast
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Gorsel 3: Toplum Calismalar: Enstitiisti- 2 Ocak 2025 Tiirkiye Siyasi Giindem Arastirmasi

AK Parti’nin Suriye politikasini basarihh buluyor musunuz? E
[ |
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Bu iki gorselden anlasiliyor ki Tiirk se¢menlerin, AK Parti’nin yonetiminden
memnuniyet orant ile Suriye politikasinin begenilme orani arasinda hatir1 sayilir bir fark vardur.
Ustelik yine ayn1 enstitiiniin bir dnceki calismasinda Suriyelilerin iilkelerine gonderilmesi
hususunun, toplumun en biiylik ortak beklentisi oldugu ortaya ¢ikmistir (Toplum Caligmalari
Enstitiisii, 2024). Bu sonucglardan kesin bir yargiya varmak miimkiin olmasa da Tiirk
toplumunun dis politika konusunda da kisa donemli gelismeleri, gegmiste kalmis veya uzak bir
gelecegin belirsizligine hapsolmus gelismelerden daha ¢cok onemsedigini séylemek miimkiin.
Bu nedenle, siyasi partilerin dis politika konusunda siirekli giincellenen agiklamalar yapmasi
segmenlerin kararmi etkilemede olduk¢a onemlidir. Ek olarak, yapilan onceki ¢alismalar da
segmenlerin dis politikadaki gelismelere gore kararlarini etkileyecek faktorlerden birinin,
partilerin birbirinden ayrisan sdylemler gelistirip bunlar1 uygun platformlarda sunmalar1

oldugunu goéstermistir (Aldrich vd., 2008).

Tiirkiye 6zelinde dis politikadaki gelismelerin i¢ politika giindemi haline geldigini de
sdyleyebiliriz (Hatipoglu vd., 2016, Hatipoglu vd., 2015). Ozellikle eger dis politika
konularinda partizanlik s6z konusu ise bu alandaki gelismeler gitgide siyasallasarak i¢
politikanin bir uzantisi haline gelir (Erdogan, 2013). Bu noktada ise siyasallagmis bir konunun
oy verme davranisindaki olasi tesirini yadsiyamayiz. Peki Tiirkiye’de dig politikanin oy verme

davranisi iizerine etkisini nasil yorumlayabiliriz?
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Ornegin dindar segmenler Ak Parti’yi en ¢ok “Tiirkiye’nin uluslararasi diizeyde giiciinii
artirma” konusunda basarili buluyor. Muhalif partilerin en zay1f goriildiigii alanlarin basinda ise

giivenlik geliyor (TEAM, 2021)

Gorsel 4:
AK PARTI DONEMINDE...
(TEAM-DINDAR SECMENLER 2021)
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Bu arastirmada AK Parti’nin dindar se¢menler iizerindeki en 6nemli kozlarmin terdrle

miicadele ve giivenlik ile dis politika ve savunma sanayi oldugu ortaya ¢ikiyor. (TEAM, 2021)

Gorsel 5:
HUKUMETIN PERFORMANSI
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Gorsel 6:

MILLET iTTiFAKI iKTIDARA GELIRSE
(TEAM-DINDAR SECMENLER 2021)
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Ote yandan Tiirk segcmenlerin dis politikadaki gelismelere gore hiikiimeti basarili ya da
basarisiz bulma oranlar1 yillar igerisinde ciddi degisiklikler gosteriyor (Aydm vd., 2022).
Katilimcilara Tirkiye’nin is birligi yapmasi istedikleri iilkeler/orgiitler soruldugunda da
cevaplar yillar icerisinde degisiyor (Aydmn vd., 2022). Bu da bize se¢menlerin dis politika
glindemini yakindan takip ettigine ya da dis politika gelismelerinin siyasallagip i¢ politika

gilindemini etkiledigine dair ipuglar1 verebilir.

Gorsel 7: Tiirk Dig Politikast Kamuoyu Algilart Arastirmast 2022

Tiirk Dig Politikas| Kamuoyu Algilari Arastirmasi 2022| 26
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Gorsel 8: Tiirk Dis Politikast Kamuoyu Algilart Arastirmasi 2022

| Tiirk Dig Politikasi1 Kamuoyu Algilari Arastirmasi 2022| 47 \

Global Acadermy Genel Tiirkiye Degerlendirmesi (14)

il
AKADEMETRZ
Tiirkiye Dis Politikasinda Hangi Ulkeler ile Is Birligi Yapmah?
Sizce Tirkiye dis politikasini yiriitiirken hangi Glke ya da dlkelerle isbirligi yapmalidir?
ABD 39,9 314 27,7 84 1,7 2,5 7,2 12,6 14,2
Masliman ulkeler 27,9 19,7 24,8 19,2 23,4 22,4 9,8 19,5 12,5
Avrupa Birli§i tlkeleri 26,2 23,4 21,3 10,4 7,6 4,1 8,1 7 10,3
Tirki Cumhuriyetler 25,8 20,7 30,2 41,2 31,8 374 167 162 11,3
Rusya Federasyonu 18,6 27,8 21,3 12,9 13,2 7,8 3 9,4 6,8
Gin 18,1 23 11,8 104 4,8 3,4 3,1 3,7 4,2
ingiltere 15,9 154 7,2 3,1 1,4 0,9 1 1,8 3,6
Ortadogu Glkeleri 12,0 11,6 9,5 - - - -
NATO iilkeleri 8,9 9,8 10,1 15,7 8,1 7,1 - -
sanghay Isbirligi Orgiti Gyeleri 4,2 6,6 3,7 4,8 - - -

Tiirkiye 6zelinde oy verme davranigin yalnizca ekonomiden ibaret olmadigini gosteren
bir baska veri ise segmenlerin kendilerine ydneltilen “Oniimiizdeki 10 yilda diinyanmn en biiyiik
ekonomisi sizce hangisi olacak?” ve “Oniimiizdeki 10 yilda diinyamn en giiclii iilkesi sizce

hangisi olacak?” sorularina verdikleri yanitlardan anlasilabilir.

Gorsel 9-10: Tiirk Dis Politikast Kamuoyu Algilart Arastirmast 2022
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Katilimcilar Tiirkiye’nin diinyanmn en biiyiik ekonomisi olacagini diisiinmeseler de
diinyanin en gii¢lii iilkesi olabilecegini diisiiniiyorlar yani giicii yalnizca ekonomik ag¢idan degil

baska parametreler 15181inda da degerlendiriyorlar. Ayn1 ¢aligmada hiikiimetin dis politikasini
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begenenlerin orani 2022 yilinda %40.6 olduguna gére se¢menler dis politikay1 tilkelerin giiclinii

belirleyen dnemli bir faktor olarak goriiyor diyebiliriz.

Ek olarak, yazinin basinda dis politika konusma sikligindan bahsetmistik. Gérsel 1’de
goriildiigi tizere Tiirk segmenlerin yakinlariyla dis politika konusma siklig1 azimsanmayacak
derecededir. Pazarlamada misterilerin, siyasal iletisimde ise oy verenlerin karar alma
mekanizmalarinin agizdan agiza iletisim yoluyla etkilendigi ortaya konmustur. (Bazarci ve
Carboga, 2022). Bu gosterge bize Tiirk se¢cmenlerin dis politika konularinda birbirlerinin

fikirlerini etkileyebileceklerine dair ipuglar1 verebilir.
Sonug¢

D1s politika uygulamalariin, tilkeden iilkeye ve se¢imden se¢ime degisiklikler gosterse
de kimi zaman ekonomik meselelerin de Oniine ge¢ip oy verme davranigmi etkiledigi
anlasiliyor. Partizanlik, ekonomik gelismeler, kutuplasma gibi konular ¢ogu zaman daha ¢ok
konusulan ve segmenlerin kararini yiiksek diizeyde etkisi altina alan konular olsa da dis politika
konusunun gérmezden gelinemeyecegi sonucuna varmak miimkiindiir. Somut bir 6rnek olarak
verdigimiz Tiirkiye’deki arastirmalara bakinca da segcmenlerin dis politika ile ilgili bilgi sahibi
olmasa da ¢ogu zaman ilgilendigi gordiik. Ancak Tirkiye iizerinden yola ¢ikarak genelleme
yapmak; dig politika ve oy verme davranisi tizerine yapilan aragtirmalarin sayismin kisitlihigi,
giivenlik politikast ile olan kavram karisikligi, iilkelerin siyasi diizenleri ve kiiltiirlerinin
farklilig1 sebebiyle oldukc¢a zordur. Bu nedenle gelecekte, ozellikle iilke bazli arastirmalarin
artmas1 gerekmektedir. Ayn1 zamanda se¢menlerin bu konulardaki ilgisini Olgecek yeni
arastirmalar da literatiire katki saglayacaktir. Yine de siyasi partilerin, se¢gmenleri yalnizca
ekonomik vaatler ve partizanlik lizerinden etkilemeye g¢alismalarmin yetersiz kalabilecegi
sdylenebilir. Ozellikle Tiirkiye gibi dis politikanin siyasallasarak i¢ politika giindemi haline
geldigi iilkelerde, bu konularda yetkin kisilerin daha goriiniir kilinip, politikalarm dogru

anlatilmasi1 gerektigi sonucuna varilabilir.
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Artificial intelligence (Al) is no longer just the domain of science fiction or Silicon
Valley laboratories—it is rapidly becoming a driving force behind profound societal changes.
Over the past decade, breakthroughs in Al have revolutionized everything from medicine and
communication to art and culture. While these advancements have transformed daily life, their
implications extend far beyond personal convenience or workplace efficiency. Al is not just
shaping individual experiences—it is also redefining the very dynamics of global power and
diplomacy by seeping into the realm of international affairs, fundamentally reshaping how
nations interact, negotiate, and compete. In the words of the U.S. Congress’ National Security
Commission on Artificial Intelligence (NSCAI, 2021), Al represents “the most powerful tool in
generations,” poised to reorganize the world by expanding knowledge, fostering prosperity, and
enriching human experience—while simultaneously exposing nations to unprecedented

strategic vulnerabilities.

As the so-called “Al revolution” gathers momentum, its implications for global politics
demand urgent attention. Will AI become a tool for enhancing diplomacy, or will it amplify
disinformation and deepen divides? Could it redefine military strategy or create new forms of
inequality on the international stage? How will Al change the power dynamics in future global

politics? These are just a few of the pressing questions that this article aims to explore.

Al is not a monolithic concept—it encompasses a range of computational techniques,
from machine learning to natural language processing. While this article will not dive into the
technical specifics, it will examine Al’s transformative potential in key areas within global
politics and diplomacy, such as military innovation, information warfare and strategic decision-
making. Like every technological leap before, Al brings not only opportunities but also
challenges—challenges that global leaders will need to navigate carefully to ensure this

revolution enriches humanity rather than dividing it further.

This is a moment to pause and reflect: are we prepared for a future where algorithms,

not humans, wield significant influence in shaping the course of international relations?
Artificial Intelligence and the Future of Warfare

Nowhere is AI’s disruptive potential more evident than in the realm of warfare. Al has
rapidly emerged as a transformative force in warfare with its potential to redefine military
strategies, operations, and global power dynamics (Horowitz, 2018; Jensen, Whyte, & Cuomo,

2020; Payne, 2018; Johnson, 2019; Petracus & Roberts, 2023). As Al technologies become
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increasingly central to national security, the question is not whether Al will revolutionize

warfare but how—and who will lead the charge.

Nations with advanced economies and limited populations are already turning to Al to
address military challenges like rising labor costs and recruitment shortages. Autonomous
systems, Al-powered decision-making tools, and machine learning algorithms are enabling
faster and more precise operations (Horowitz, 2018). For instance, Israel has long leveraged Al
to predict rocket trajectories and enhance image analysis (Rubin, 2017). AI’s integration into
warfare has the potential to upend traditional doctrines. Concepts like “machine-speed”
decision-making—where neural networks and algorithms analyze vast datasets in seconds—
can improve situational awareness and optimize battlefield tactics (Work, 2015). Swarming, a
strategy that deploys large numbers of smaller, networked drones working collaboratively,
exemplifies how Al could shift the focus from a reliance on a few high-value assets to an
emphasis on quantity and adaptability (Husain, 2021). But this transformation comes with
hurdles. Military organizations often struggle with bureaucratic inertia and a reluctance to
disrupt the status quo. To fully harness Al, militaries must rethink recruitment, training, and
leadership, creating systems that prioritize personnel skilled in coding, algorithms, and Al

systems integration.

Al’s influence on warfare extends beyond operational capabilities—it also reshapes the
competitive dynamics of global power. Commercially driven Al developments, often
spearheaded by private companies like Google or DeepMind, are blurring the lines between
civilian and military applications. Initiatives like Project Maven, where Google collaborated
with the U.S. Department of Defense, highlight the growing reliance of militaries on private-
sector innovation (Conger & Cameron, 2018). Yet the rapid diffusion of dual-use Al also means
that technological advantages may be short-lived, as rival states quickly emulate breakthroughs
(Amodei et al., 2016; Horowitz, 2020). In contrast, militarily-exclusive Al—applications
developed specifically for defense, such as battle management algorithms—could offer a
competitive edge for early adopters. These systems, protected by secrecy and requiring
substantial investment, are harder to replicate (Buchanan, 2016; Horowitz, 2018). However,
their deployment poses significant challenges, including cybersecurity risks, reliability under
duress, and the organizational capacity to implement these cutting-edge technologies
effectively. As global powers like the United States and China invest heavily in Al, the race is
intensifying. But history shows that technological superiority alone does not guarantee victory.

Success will hinge on how nations integrate Al into their military strategies and adapt their
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organizations to fully leverage its transformative potential. The true advantage will belong to

those who find innovative ways to exploit these technologies on the battlefield.

The stakes are high. AI’s integration into early-warning systems or autonomous
weapons could compress decision-making to “machine-speed,” increasing the risk of
miscalculation in crises. Meanwhile, ethical concerns about the deployment of autonomous
systems capable of lethal force remain unresolved (Horowitz, 2016; Horowitz et al., 2019).
Artificial intelligence is more than a tool; its potential hints at the possibility of creating a new
dimension of warfare. Whether it accelerates global instability or creates a new era of strategic
balance will depend not only on its capabilities but on decisions nations make as they wield this

technology.
Artificial Intelligence, Propaganda and (Dis)Information

Beyond the battlefield, Al is also transforming another critical domain of global
competition: information warfare. While militaries race to integrate Al into their arsenals;
governments, political actors, and interest groups are leveraging Al to wage battles in the digital
sphere—manipulating narratives, shaping public perception, and undermining trust at an
unprecedented scale. Artificial intelligence has revolutionized the way information is created
and shared, but it is also turbocharging propaganda in ways never seen before. By leveraging
Al, disinformation campaigns have become more sophisticated, scalable, and targeted, making

it harder than ever to separate truth from fiction (Allen & Chan, 2017).

One of AI’s most alarming capabilities lies in content creation. Generative Al models
can churn out fake videos, fabricated audio, and realistic images at lightning speed. Deepfake
videos, for instance, can depict public figures saying or doing things they never did, eroding
trust in both individuals and institutions. Paired with convincing fake news articles or social
media posts, Al-powered content blurs the line between credible information and outright
fabrication (Chesney & Citron, 2019; NSCAI, 2021). But the real game-changer is Al's ability
to target audiences with surgical precision. Platforms like Facebook, Instagram, and TikTok use
algorithms to analyze user behavior, preferences, and demographics. Propagandists exploit
these tools to deliver highly personalized messages, often crafted to tap into people’s biases or
fears. This hyper-focused targeting not only amplifies the reach of disinformation but also
deepens divides by reinforcing echo chambers, where users are only exposed to content that

confirms their existing beliefs (Buchanan et al., 2021; Kreps et al., 2022).
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Al is not just spreading disinformation—it is flooding the zone. Automated bots can
swarm social media platforms, pumping out false narratives at a scale no human operation could
match. They can manipulate trending topics, overwhelm genuine discussions, and give the
illusion of widespread support for certain viewpoints, creating a distorted perception of public
opinion (Chesney & Citron, 2019). Furthermore, Al’s ability to mimic human behavior adds
another layer of danger. Al-driven chatbots can engage users in debates, steer conversations,
and subtly influence opinions, all while posing as real people. This makes it increasingly

difficult to trust the authenticity of online interactions (Hsu & Thompson, 2023).

As Al-powered propaganda becomes more pervasive, its impact on public trust and
democratic institutions grows. The challenge now is figuring out how to fight back. Stronger
regulations, better media literacy, and ethical Al safeguards are critical to countering this
growing threat. Without decisive action, the weaponization of Al will only deepen societal

divides and undermine democratic processes worldwide.
Artificial Intelligence in Decision-Making and Strategy

AI’s role in shaping global politics is not limited to warfare or information control—it
is also transforming how leaders make decisions. In an era where information is abundant, but
clarity is scarce, governments and organizations are increasingly turning to Al to analyze vast
amounts of data, detect patterns, and guide strategic choices. But while Al enhances decision-
making in many ways, it also raises fundamental questions about its limitations and the risks of

relying too heavily on machine-driven judgment.

Humans and Al approach intelligence differently. Human intelligence evolved for
survival, fostering empathy, social reasoning, and morality—skills that help us navigate
relationships, interpret intent, and resolve conflicts. People rely on cultural norms and intuition
to make decisions in high-stakes, ambiguous situations. Al, on the other hand, is a specialist. It
excels at crunching numbers, spotting patterns, and optimizing outcomes in controlled
environments. From managing logistics to dominating in games like chess, Al thrives when
there is clear data and defined rules. Yet, it falters in scenarios that demand understanding
human emotions or making moral judgments. For example, it cannot decide whether a child
soldier reaching into a pocket is surrendering or threatening—a decision that requires human

empathy and instinct (Baele et al., 2024).
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That said, Al’s tactical strengths are undeniable, and its strategic potential is growing.
Recent advances in generative Al, such as large language models (LLMs), have taken the
technology to new heights. These systems can craft realistic text, generate visuals, and even
simulate strategic conversations. LLMs do not truly understand context or morality, but they’re
increasingly adept at creating plausible arguments, shaping how humans approach decisions
(Zhang et al., 2024). They can also serve as bridges between different Al systems, synthesizing
insights into cohesive recommendations. Still, there is a gap that Al has not closed. True strategy
often hinges on understanding human motivations, cultural nuances, and the moral weight of
decisions—areas where machines cannot yet compete with human reasoning (Payne, 2018).
But as Al evolves, its role in shaping strategy will only deepen, from assisting in national
security decisions to influencing global policymaking. The question is not if Al will be part of

strategic decision-making, but how far its influence will reach.
Artificial Intelligence and International Relations: What Lies Ahead

As artificial intelligence continues to permeate the fabric of global politics, its influence
will reshape international relations in profound and unpredictable ways. Moving beyond
military strategy, disinformation and strategic decision-making, the discipline of International
Relations (IR) must now grapple with broader systemic shifts that Al will bring to global

governance, diplomacy, and the international political economy.

One pressing challenge is the emergence of Al as a central axis of geopolitical
competition, creating new fault lines between technologically advanced states and those left
behind. Unlike previous technological leaps, the rapid development of Al emphasizes data as a
primary resource. Countries with access to vast datasets and advanced computational
infrastructure—largely concentrated in the Global North—are positioned to dominate Al
innovation (Albayrak, 2018). These dynamic risks deepening existing global inequalities, as
data exploitation and algorithmic dominance, enable wealthier states and corporations to dictate
the rules of engagement. For the Global South, this raises concerns about digital colonialism,
where technological dependence mirrors historical patterns of resource extraction and

economic subjugation (Garcia, 2021; Hao, 2022).

Diplomatic relations will also be redefined. Al-enabled systems offer tools for more
efficient diplomacy, such as predictive analytics to anticipate crises or automated platforms for

treaty negotiation. However, the use of Al in diplomatic settings introduces new vulnerabilities,
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including susceptibility to bias, algorithmic opacity, and ethical dilemmas over the
dehumanization of decision-making processes. For instance, while Al can simulate negotiation
scenarios, it lacks the cultural sensitivity and contextual understanding that human diplomats
rely on to build trust and consensus. Ensuring meaningful human oversight in Al-driven

diplomatic tools will be vital to maintaining authenticity in international dialogue (Baele, 2024).

On the governance front, Al regulation remains fragmented and inadequate, reflecting
the complexities of managing a general-purpose technology with dual-use capabilities. While
frameworks like UNESCO’s Ethics of Al offer high-level principles, translating these into
enforceable policies is challenging amid great-power rivalries and diverging national interests
(UNESCO, 2021). In particular, the lack of consensus on autonomous weapons systems carries
the broader impasse in multilateral efforts to govern AI. Without robust international
agreements, the risk of unregulated Al deployment in conflict zones could escalate, with

devastating humanitarian consequences.

The future of IR in an Al-driven world hinges on interdisciplinary collaboration.
Bridging the gap between technologists, policymakers, and scholars is essential to responsibly
navigating Al’s transformative impact. This requires not only new theoretical frameworks for
understanding Al’s role in global politics but also institutional reforms that prioritize inclusivity,
equity, and ethical foresight. By embedding these principles into the evolving global order, IR

can help ensure that Al serves as a force for cooperation rather than division.
Conclusion

Artificial intelligence is an evolving technology whose full potential and implications
remain largely uncharted. This article has not sought to provide a definitive analysis but rather
chose to highlight some of AI’s transformative possibilities within global politics and
diplomacy. From warfare and disinformation to strategic decision-making and international
governance, Al is already reshaping the geopolitical landscape in ways that demand urgent
scrutiny. While AI holds the promise of enhancing efficiency, security, and cooperation, it also
introduces unprecedented risks—ranging from algorithmic bias and ethical dilemmas to the

destabilization of global power structures.

The critical question is not whether Al will influence global politics, but how and to
what extent. Will Al foster collaboration, or will it deepen divisions between nations? Can

international institutions adapt quickly enough to regulate Al responsibly, or will great-power
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competition drive unchecked development? These uncertainties highlight the need for
continued research, cross-disciplinary collaboration, and proactive policy measures to ensure

Al serves as a force for stability rather than conflict.

As the “Al revolution” accelerates, its impact on global politics will only grow.
Understanding and managing this transformation will be one of the defining challenges of the
21st century—one that requires both vigilance and foresight from policymakers, scholars, and

global leaders alike.
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Giivenlik, tarih boyunca insanoglunun gozettigi temel bir ihtiyag olmustur. Bireylerin
hayatta kalma giidiisii, kolektif bir bilingle toplum olarak bir araya gelen insan i¢in ortak bir
deger ve biitiin algisina doniigerek toplumlarin devamliligini optimum seviyede miimkiin
kilmistir. Bu baglamda giivenlik, hayati bir 6nem arz ederek devletlerin birincil temennisi ve
amaci olarak var olmustur. Diinya iizerinde pek ¢ok devlet, bulunduklar1 farkli cografyalarin
dogurdugu ihtiyaglar ve gereksinimler ¢ercevesinde sekillenmistir. Buna gore varoluslarini
giivence altina alabilmek i¢in cesitli yollarla bir tetik mekanizmasi haline getirilen giivenligi,
devamliliklarmi stirekli olarak percinleyen bir olgu olarak kabul etmislerdir. 1. ve II. Diinya
Savasi’ndan sonra gelen Soguk Savas ile birlikte ihtiya¢ duyulan giivenlik ekseninin degisimi,
Soguk Savas’in sona ermesi ile ¢ok daha kapsayici bir yatay diizlemde hareket etmistir.
Uluslararasi iliskilerin hi¢ olmadigi kadar grift ve birbirine bagimli hale gelmesi, devletlerin i¢

ve dis iligkilerinde gii¢ ve giivenlik algilarmi yeniden programlamaya itmektedir.

Neorealist kurama gore uluslararasi sistem, devletler arasindaki anlagmazliklari
diizenleyecek ve nihai karar1 verecek en tepede bir otorite olmamasimdan miitevellit dogasi
geregi anarsiktir (Mearsheimer, 2001). Dolayisiyla her devlet, her zaman i¢in varligini
stirdiirebilecek ve giivenligini miimkiin kilabilecek kapasitede olmalidir. Bu durum,
neorealizme gore yeni diinya diizeninde iilkelerin yeterliliklerinin siirekli olarak test edilecegi
durumlara gebe iken devletlerin karar ve davranis mekanizmalarimi sistematize etmektedir
(Waltz, 1979). Miiteakiben, devletlerin ¢ikarlarmin i¢c ve dis yonetisimlerinde ne derece etkili
oldugunu tespit ve analiz etmede neorealizm, bu ¢alismanin kuramsal ve pratik yorumunda
kistas alinarak kiiresel seviyedeki gii¢ dengesinin degisimini ABD-Cin rekabeti mevkiinde

mercek altina alacaktir.

Doénitisen kiiresel sistemde, iilkelerin gii¢ kapasiteleri ve manevra alanlar1 da degismeye
baslamistir. Bu degisim, devletlerin uluslararasi sistemde yetenegini dlgerek giic dengelerinde
kaymalarin yasanmasma sebebiyet vermektedir ki bu durum da ulusal ve uluslararasi
seviyelerde iilkelerin istikrar performansini etkilemektedir (Aygiin, 2023, p. 59). Neorealistlere
gore sistem igerisinde en giiclii olan devletlerin yalnizca ulusal degil, bolgesel ve kiiresel
olcekte politika yapimini kontrol etmedeki kabiliyeti; s6z konusu biiyiik gii¢lerin kendi ¢gikarlar1
dogrultusunda ilerledigi siirece uluslararasi sisteme istikrar kazandirmasi ile sonuglanir. Ancak
siirlandirilmis bu rol dagilimi ile belirli devletlerin yalnizca kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda
hareket etmesi, geride kalan devletlerce endise ile karsilanacagindan giivenlik ikilemi ve gii¢

dengesi olgular1 baglaminda yeni istikrar arayislarina yol agar (Jervis, 1976).
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Artan niifus ile dogru orantili olarak yiikselen kaynak ihtiyaci; iilkelerin birbirlerine
duyduklar1 bagimlilik ile devletlerin manevra kapasitelerini kisitlayarak saldirgan aksiyonlara
gecmelerinin Oniinii kesmektedir. Soguk Savas boyunca iki kutuplu olan diinya sisteminin
savagin bitimi ile birlikte bariz tekelci bir gii¢ tarafindan yeniden sistematize edilmesinden
sonra Amerika Birlesik Devletleri, kiiresel dlgekte birincil bir hegemon olarak giiciinii test
etmistir. Miiteakiben, ‘Washington Konsensiisii’ minvalinde 6zellikle ekonomi {izerinden
olmak tizere uluslararasi kapsamda giiciinii tezahiir edebilecegi yeni pazarlar arayisina girmistir.
D1s politikasinda 6zel sermaye ve kapitalizm gilizellemesinin yani sira hukukun {istiinliigii,
insan haklar1 ve demokrasi gibi bagliklar1 kiiresel 6lgekte diger {iilkelere yayma amaci
giitmiistiir. Insan1 ve insani degeri 6nceliklendiren politika séylemi ile yumusak gii¢c baglaminda
kontrol elde eden ABD, riza temelli bir yonetim ve kontrol elde ettigi iilkelerle ¢cok yonlii
isbirligi ve dayanisma icerisine girerek karsilikli bagimliligi miimkiin kilacak olan bir sistemi
var etmistir (Tokatli ve Kocamaz, 2021, p. 108-109). Boylelikle iki kutuplu ayrisimidan sonra
tek kutuplu gii¢ yonetimine tabii kalan kiiresel 6l¢cek; ABD’nin ¢ikar politikalar1 baglaminda
yavasca cok kutuplu uluslararasi eksen dizilimine kaymaya baslamistir. Kendi ¢ikarlarinin
faturasini global seviyede biitiin insanligin ve tiim devletlerin ortak amaci olarak pazarlayarak
kiiresel bir maliyetle hesaplayan ABD, jeopolitik anlamda sinirsiz bir kar amaci giitmiistiir.
Ancak artan globallesmenin yarattig1 karsilikli bagimliligin yani sira her alanda ve her seviyede
iletisim, diinya niifuslarin1 sadece devletler araciligiyla degil toplumsal iiretim bazinda da
iletisimde tutarak giic uygulamalarinin teori ve pratikte farklilasmasina sebep olmustur. Kitasal
istlinliigii elinde tutacak sekilde dizayn ettigi global diizenin, basta Cin olmak iizere, emek
iretiminde kendi 6zgilliigli dogrultusunda gelisim kazanan devletlerin yiikselisi ile deformize
olmaya baslamasi, ABD nin uluslararasi ekonomik ve politik alanlardaki tekelci hakimiyetine
zarar vermistir. Cikar politikalar1 dogrultusunda sorumlulugunu aldig1 aksiyonlarin 6zellikle
son on yilda ABD’nin kaynaklarinin Otesine geg¢mesi, kiiresel Olgekteki yayilmaciliginin
yiikiinii tasima konusunda Amerikan performansi acisindan oldukc¢a zorlayici olmustur
(Tokath, 2023, p.473). ABD basta olmak {izere Batili iilkelerin Cin, Rusya ve Hindistan gibi
iilkelerin artan ekonomik faaliyetleri, askeri harekat kapasiteleri ve teknolojileri ile tehdit
algisin1 bambagska bir boyuta getirerek giic dengesini degistirmeye baslamasi; Amerikan dis
politikasinda degisime gidilmesinde baslica etkenlerden olmustur (Layne, 2011, p.153).
ABD’nin yiikselen emperyal hirslariyla dogru orantili olarak artan hiikiimet harcamalari,
kiiresel Ol¢ekte paydas olma kabiliyetini azalmistir (Tokath, 2023, p. 473). Giivenlik ikilemi
endiselerini oldugundan komplike kilacak olan politika yapim siirecini, birincil rakibi olarak

Cin tlizerinden ¢ok daha atik hale getiren ABD, yalnizca ulusal seviyede degil uluslararasi
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seviyede de kriz yonetimi konusunda kontroliinii kaybetmeye baslamistir (Tokath, 2023,
p.474). Bu baglamda kiiresel diizlemde giicli ve istiinliigii gorece azalan ABD, 6zellikle son
on yilda istikrarh bir sekilde biiyliyen ve gelisen Cin’e kars1 ikilemli stratejiler gelistirmektedir
(Aygiin, 2023). Cin ve ABD arasindaki ekonomik bagimliligin yarattig1 uzlasmaci gergeve,
Cin’in bolgesel ve kiiresel yayilmaci giiciiniin yarattigi tehdit algist ile zedelenerek ters
diismektedir. Cin’in uluslararas1 sisteme geri doniisii, ABD’nin Dogu Asya’ya karsi uzun
yillardir besledigi istah ve planlarinin bozulma riskini tasidigi i¢in Amerikan ydnetiminin
cevreleyeci bir neo-muhafazakar yaklasim ile Cin’1 etkisiz hale getirme c¢abasi siirpriz degildir

(Gokten, 2011, p. 112).

1978 yilinda Cin Komiinist Partisi’nin basina gelen Deng Xiaoping (1904-1997), Kiiltiir
Devrimi’ni baglatan Mao Zedong'un ideoloji 6ncelikli politika yapimindan ziyade ekonomiyi
birincil hdle getirerek iilkeye yabanci yatirimlarin kapismi agmisti. Modern Cin’i kurmak
isteyen Deng, lilkenin ekonomisini hizlandirirken yenilik¢i reformlar ile degisimi pekistirmeyi
amacglamistir. Deng’in kapitalist diinyadan dislanmamak adina donemin sosyo-ekonomik
kosullarina uyum saglayacak sekilde Cin’i yeniden tasarlama arzusu, 6zel sermaye ve devlet
girisimi arasinda dengeye ayak uydurabilecek temeli olmayan iilkede issizli§i muazzam bir
sekilde arttirarak Deng’in reformlarinin halk tarafindan tepkiyle karsilanmasma neden
olmustur. Modern Cin’in mimar1 olarak tilkede adeta ‘ikinci bir devrim’ baslatan Deng, de facto
devlet baskanliginm bitim yili olan 1992°de CKP tarafindan anayasaya dahil edilen “Deng
Xiaoping Teorisi” ile ulusal itibarmi saglamlastirmistir. Cin’in modernizasyonunda biiyiik bir
rol oynayan ve iilkenin zenginlesmesine kesinkes fayda saglayan Cinli lider Deng Xiaoping’ in
savunma, teknoloji, tarim ve ekonomi olmak iizere dort modernizasyon olarak adlandirdigi
reformist politikalar, 1978 yilindan itibaren Cin’in revizyonist idealler dogrultusunda yalnizca
bolgesel degil ayn1 zamanda kiiresel etki ve giiciinii arttirma gayesinin ag¢ik bir gosterimidir
(Babahanoglu ve Orselli, 2022). 2003 yilinda diinya genelindeki en biiyiik iiretici olan Cin,
2009 yilina gelindiginde diinyanin en biiylik ikinci ekonomisi olarak globta adindan s6z
ettirmistir (Shirzad, 2018, s. 2). Yaklasik 3000 y1l 6nce Cin felsefesinde yerini bulan ‘Tianxia
sistemi’, diinya tizerindeki insanlar ve kurumlarin tamamini kapsayan cografi ve felsefi olarak
normatif bir diinyay1 idealize eden bir diislince sistemi olarak 2000’11 yillarin basindan itibaren
Cin dis politikasin1 yeniden sekillendirmeyi saglayan bir 6greti olarak kabul edilmistir (Giines
ve Memisoglu, 2021). Bu baglamda 2021 yilinda Cin devlet baskan1 Xi Jinping dile getirilen
“Yenilenmeye Giden Yol projesi, Cin’in iilke i¢i ve uluslararasi arenalarda refah, istikrar ve

gelisimi ogiitledigi bir doktrin niteligi teskil etmektedir (Tokatl, 2023,p. 464; China Daily,
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2017). Jinping’in 2049 yilina kadar tamamlanmasini bekledigi hedefler olarak giicli,
demokratik, zengin ve ahenkli bir sosyalist modern toplumu insa etme siireci (Heath, 2016,
p.3), kiiresel bir hegemon olan ABD’nin, Cin’i kiiltiirel ve siyasal etik baglaminda da bir rakip
olarak goérme ihtiyacini koriiklemektedir. Cin’in 6zellikle gelisen ekonomik kabiliyetini siyasi
acidan alternatif igbirlikleri kurmada stratejik birer adim olarak gérmesi, 2013 yilinda baglattig1
‘Kusak Yol Girisimi’ projesi ile tasdiklenerek Cin’in Asya ve Avrupa’yt hem karadan hem de
denizden baglayan bir hareket alani yaratmasi géz oniine alinmalidir (Tokatli, 2023). Dogu ve
Bat1 pazarlar1 arasinda kosulsuz bir baglant1 yaratacak olan proje kapsaminda Cin’in kiiresel
Olgekte elde edecegi kar, yalnizca ekonomik ve cografi olmakla smirli kalmayacak; ayni
zamanda uluslararasi sistemdeki imajin1 da yeniden yapilandirmasina yol agacaktir. Cin’in 2001
yilinda DTO, ASEAN, APEC gibi uluslararas1 bdlge ittifaklar1 ve kurumlara olan katilimi;
iilkenin uluslararas1 arenada niifuslanmasi baglaminda esnek ve kabul edici bir anlayis

cizmektedir (Cingdz, 2023).

John Mearsheimer, Cin’in uyguladigi dis politikanin asil amacinin yalnizca bolgesel
degil ayn1 zamanda kiiresel bir hegemon olma arzusu barindirdiginin altim1 ¢izmektedir.
Kazandig1 politik tanmirlik, giiglenmeye baglayan ekonomisini mesru ve istikrarli kilmada
etkili olacaktir (Mearsheimer, 2001, p. 21). Cok kutuplu diinya sisteminin yarattig1 giigler
degisimi ile birlikte Cin’in artan yiikselisi, glic dengesinde kaymaya neden olarak ABD-Cin
arasinda basta ekonomi ve teknoloji olmak iizere etkisi siirekli artan bir rekabet yaratmistir
(Aygiin, 2023, p.59-60). Cin’in zenginlesmesinin iilkenin saldirgan olma diirtiilerini besleyerek
bolgesel seviyede yayilmaci politikalar izleme endisesini de beraberinde getirmistir. Cin’in elde
etmeye calistig1 bir mekanizma olarak gii¢, Cin dahil olmak iizere herhangi bir devletin ve
milletin kendi varligini siirdiirebilmesi adina bulundugu bélgede hegemon olmasidir ki bu da
Mearsheimer’ in ABD-Cin arasinda kuvvetle muhtemel bir ¢atisma olasihigini arttiracaktir
(Babahanoglu, 2024). Cin’in ekonomik ve teknoloji alanlarindaki artan ivmesi, onun bu ¢ok
kutuplu sistemde hegemon gii¢ olmadaki motivasyonu ile dogrudan iliskilidir (Cingdz, 2023,

p. 402).

Graham Allison tarafindan kullanilan “Tukidides Tuzagr” kavrami, Peloponnes Savasi
sirasinda Atinalilara karsi Spartalilarin giristigi revizyonist eylemlerin mevcut diizeni bozmaya
yonelik bir yontem (Allison, 2017) olarak 6zetlenmesi, ABD-Cin rekabetinin stratejik hatalarini
orneklendirmek i¢in kullanilmistir. Allison’a goére bu dogrultuda ABD-Cin rekabetinin
muhtemel iki senaryosu; ABD’nin Cin’in artan giiclinii kabul etmesi veya Cin’i siyasi ve

ekonomik baglam disinda brrakmak adma kendi hareket alanlarini genisletmesi olarak
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nitelendirilmektedir (Tokatl, 2023, p. 466). ABD’nin mevcut hegemonyasini tehdit eden
yiikselen Cin hegemonyasi, ABD’nin tehdit algist riskini tetikleyerek siyaseti agidan ige
donmesine neden olmustur. Ozellikle 2017 yilinda Donald Trump’m secilmesi ile birlikte
ABD’nin geleneksel ve aligilmis olan politika yapimi sekteye ugrayarak keskin bir degisim
icerisine girmistir. 2018 yilindan itibaren ABD’nin Cin’e kars1 aldig1 ekonomik yaptirimlar, bu
iki devlet arasinda bir ticari savas algisini dogurarak; ABD ’nin Cin’i asimile etme ¢abasi ugruna
yalnizlagma politikalari uyarinca uluslararasi dengeyi degistirdigine dair elestirileri giin yiiziine
cikarmistir (Bahadir, 2018; Tokatli, 2023). ABD’nin uluslararasi sistemdeki gorece yapici rolii,
cikar catigmalari nezdinde siirekli olarak kendini yineleyen bir gii¢ yarisina egilim gostermistir.
Burada dikkat edilmesi gereken nokta, s6z konusu rekabetin aslinda kisir bir dongiide
ilerledigidir. Cin, ABD nin sahip oldugu inovatif gii¢ ve birikime muhtagken ABD, Cin’in ucuz
isglicline ve biiyliyen pazarlarina bagimlilik gostermektedir (Tokath, 2023, p.467). ABD’ nin
tiiketim piyasasi ile Cin’in iiretim sektoriiniin birbirlerine bu denli bagli ve entegre olusu, iki
iilke arasindaki cikar catismalarinin Ozellikle potansiyel askeri gerginliklerle ¢oziimsiiz
kalmasina neden olmaktadir. Bu durum giivenlik ikilemi endiselerinin agik¢a gézlemlenebildigi
bir atmosferi dogururken iki iilkenin de birbirlerine kars1 sistematik bir gelisim yaris1 icerisinde
olmalarinin Oniine gecememektedir. Ekonomik ve ticari rekabetin yami smra teknolojik
gelismeler de ABD-Cin arasindaki yarisa hiz kazandiran baglica etmenlerdendir. Cin’in ‘Made
in China’ kapsaminda uluslararas1 iiretimde markalasmasi, akilli iiretim modeli ile kiiresel
pazarda elini daha fazla giiclendirme arzusu ile bagdagmaktadir. ABD’nin Apple ile elde ettigi
uluslararas1 dagilim, Cin’in Huawei sirketi kapsaminda kendine yeni bir rekabet alan1 bularak
ozellikle 5G kapsaminda kiiresel 6lgekte teknolojik bir opsiyon olmasi; ABD nin yapay zeka
ve hiicresel sinyal gibi teknolojik inovasyonlarmi arttirma arzusunu perg¢inlemistir (Tokatl,
2023, p.468-469). Trump doneminde s6z konusu sirketin iiriinlerine yurt i¢i kullanim yasagi
getirilmesinin yani sira miittefiklerinin de benzer sekilde baskilanmasi, ABD nin uluslararasi
sistemdeki denge politikalarinda yasadigi eksen kaymasmi giin yiiziine c¢ikarmaktadir
(Washington Post, 2021). ABD’nin yillardir kendisine atfettigi ‘baris koruyucusu’ misyonu,
Cin’in bolgesel ve kiiresel seviyedeki artan rolii ve etkinligi ile tehlikeye girmeye baglamistir
(Aygiin, 2023). Daha 6nce de bahsedildigi iizere ABD nin Soguk Savas sonrasi kiiresel dlcekte
bir hegemon olma kapasitesinin basta Cin olmak {iizere yilikselen devletlerce riske girmesi,
Amerikan dis politikasinin degisim ve doniistimiine neden olmaktadir ki bu da iilkenin gii¢ i¢in
hegemonya yaklagimi ile uluslararasi arenadaki otonomunu siirekli olarak muhafaza etme
cabasi ile ¢eligkili bir denklem hazirlamaktadir. Bu yaklasim baglaminda hegemon gii¢ olan

ABD, uluslararas1 diizenin isleyisine dair kural koyucu bir otorite olarak kiiresel dlgekte
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kamusal bir alan yaratarak ekonomik ve jeopolitik ¢ikar saglama yetkinligindedir (Ozen, 2005,
p-10). Hegemon iilkenin liderleri, kendi bireysel ve hiikiimet faydalarini kapsayici bir deger ve
mesele haline getirerek uluslararasi yapi igerisinde baslica aktorleri devlet olan ortak bir toplum
misyonu olusturmaktadir (Tokatl ve Kocamaz, 2021, p. 121-122). ABD’nin daha 6nce mercek
altina alman bu ‘ortak’algisiyla iilkelerin en basta kendileri sonrasinda da uluslararasi
toplumdaki diger herkes i¢in en iyi olana ‘dogal olarak riza’ gostermesi, elbette kaginilmaz
olacaktir. Boylelikle ulusal ve kiiresel 6lgekte mesrulugunu siirdiiren s6z konusu hegemon iilke
olarak ABD, Soguk Savas sonras1 duragan uluslararasi sistemi yonetmenin optimum seviyede
en dahil edici yontemi ile kiiresel olarak sorgulanamaz bir gii¢ statiisiiyle anilmistir. Ancak
Cin’in yiikselisi, alternatif tek yolun ABD olmadigin1 gostererek basta bolgesel iilkeler
sonrasinda da uluslararasi devletlerce bagka bir yonelim ve farkl: bir ¢ikis yolu olarak temsil
edilebilmektedir. Cin’in 6zellikle Kusak Yol Projesi kapsaminda bdlgesel olarak ¢ok yonlii
finansal projeler, katilimci olan iilkeler nezdinde incelendiginde bu baglamda bir kanit
niteligindedir (Tokath ve Kocamaz, 2021, p. 128). Barig¢il bir yiikselisi dnciilledigini dile
getiren Cin, bolgesel olarak miittefik kazanma yollar1 aramaktadir. ‘Bolgesel Ekonomik
Isbirligi’, ‘BRICS’, ‘ASEAN’, ya da ‘Sangay Isbirligi Orgiitii’ gibi uluslararasi anlasmalarla
ortak bir komiinlesme stratejisinde bulunan Cin, Batil ittifaklarin sahip oldugu anlagsma ve
strateji merkezlerinin alternatiflerindeki varlig ile kurumsal olarak kabul ve yetki alanin1 da
arttirmaktadir. 21. Yiizyilin gelisen dogasinda go¢ ve iklim krizi gibi konularda farkindaligini
arttiran Cin hiikiimeti, G20 Zirvesi’nde ideallerini ve amaglarini dile getirerek diinya ekonomisi
adina ortak hareket etme ¢agrisinda bulunmustur (Tokath ve Kocamaz, 2021, p.122-125;
Sputnik, 2018). Biitiin bu gelismelere karsilik olarak baskin ABD giiciindeki NATO, “NATO
2030: United for a New Era” basligindaki raporu ile Cin’in artan giicii ve yiikselisinin tehdit
olarak algilanilmas1 ve kiiresel 6lgekte kuvvetli bir rakip olarak kabul edilmesi gerekliligine
vurgu yapmistir. NATO nun Onleyici diplomasisinin muhafaza edilmesinde risk teskil eden
Cin’e kars1 ortak politikalarin esglidiimlii olarak pratige dokiilmesinin 6nemini vurgulayan
rapor, ABD ve Batili diger {iilkeler icin Cin tehdidinin kritikliginin altin1 ¢izmektedir (Tokath
ve Kocamaz, 2021, p.130; NATO, 2020, p.64-65). Cin’in bolgesel ve uluslararas1 arenadaki
aktifkatilimi, anlasilacagi lizere, Cin’1 baslica rakip olarak goren ABD ag¢isindan 6zellikle 5nem
arz etmektedir. ABD’nin kiiresel seviyedeki katilim kapasitesine gii¢lii bir rekabet alani
yaratmasinin yani sira barig ve ¢ozlim siireci tanimlarinda eylemsel olarak yeni bir repertuar
riski; ABD’nin tek ve yegane baris temsilcisi oldugu anlayigini da sekteye ugratarak ABD
iistiincligiindeki popiiler goriisleri indirgemektedir. Cin’in go¢ veren bir iilke olmasindan

miitevellit teknoloji ve doviz transferinde elde ettigi kazanimlar, uluslararasi rekabette
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pozisyonunu giiclendiren ve kiiresel olgekteki goriiniimiinii arttiran bir diger baglicalardandir
(Thune ve Pieke, 2005: 508). Diinyanin pek ¢ok yerinden go¢ alan ABD agisindan ayrica bir
rekabet alani olusturan bu durum, Amerika’nm smirlari igerisindeki demografik yapisindan
endise duymasma yol agmaktadir (United Nations: DESA, 2019a). Elbette tiim bunlar, Cin
hiikiimetinin basta Uygur Tiirklerine olmak {izere gerek kendi ulusal sinirlar1 icerisinde gerekse
de bolgedeki diger tilkelere karsi yasal olmayan tutumlarini elestiriye agik birakilmasinin oniine
gegmemektedir (Tokath ve Kocamaz, 2021, p. 123). ABD ve Cin arasindaki rekabette cografi
olarak onem arz eden bdlgelerin varligi, iki lilkenin sert gili¢ kullanarak c¢atisma icerisinde
bulunmasinda ve hem bodlgesel hem de uluslararasi anlamda kriz gerginligini artirmasinda gii¢

ve tehdit algisina yeni endiseler eklemektedir.

Giiney Cin Denizi, uluslararasi arenada jeopolitik ve jeostratejik acidan 6nemli bir yere
sahiptir. Bolgedeki zengin enerji rezervlerinin yani sira deniz ticaret yollarinin adeta bir kesisim
noktasi olmasi, GCD’nin bolgesel ve kiiresel glicler tarafindan bir cazibe merkezi haline
gelmesine neden olmaktadir (Babahanoglu, 2024). Cin’in GCD’nde iddia ettigi hakkm bolgesel
muhatabi ve kiyidas devletler olarak Malezya, Tayvan, Brunei, Filipinler ve Vietnam; GCD ’nin
sahip oldugu dogal kaynak rezervleri ve ge¢im imkanlarinin Cin tarafindan isgal edilmesi
konusunda endiselidir (Karadag, 2021, p. 168). Cin’in ge¢misten gelen yayilmaci anlayisi ile
tarihsel olarak hak iddia ettigi GCD, Cin’in uluslararasi arenada yagmaci bir tipleme ile
bagdastirilmasina sebebiyet vermektedir. Cin’in baris¢il oldugunu iddia ettigi dis politika
sOylemleri, sahip oldugu askeri, cografi ve ekonomik giic kapsaminda pratikte basta
GCD’ndeki diger bolge devletlerince politik reel sathasinda tehdit olarak algilanmaktadir
(Babahanoglu, 2024, p. 360). Cin’in 1947 yilinda dokuz ¢izgi hatt1 (nine dash line) ile kendi
kara sularindan giineye dogru oldukea biiyiik ve kapsayici bir alan {izerinde otonom elde etme
iddias1, cografi olarak bolgesel haklarindan mahrum birakilmaya ¢alisilan magdur devletlerin
giivenlik ihtiyacini koriiklemektedir (Karadag, 2021, p. 168). Giivenlik ihtiyacin1 Orta
Dogu’dan Asya Pasige dogru kaydiran ABD i¢in Cin’in GCD’deki direktif otonomu, jeopolitik
ve jeoekonomik anlamda baglica bir tehdit unsurudur. ABD’ nin s6z konusu GCD oldugunda
uluslararas1 sularda esneklik ve deniz yollarinda serbestlik gibi talepleri, Cin’in deniz
hakimiyetini elinde tutarak bolgesel hegemonya olma c¢abasi ile c¢atisma halindedir
(Babahanoglu, 2024, p.359). Cin’in ozellikle GCD’nde, bdlgedeki diger iilkelere karsi
kazandig1 asimetrik basar1 ve faydalar, ABD’nin Cin ile olan rekabetini pekistiren baslica
etkenlerdendir (Aygiin, 2023, p. 67). ABD’nin bdlgedeki Cin tehdidini ekarte etmek icin

varligint siirekli olarak vurgulamasi, askeri giiciinii bir gézlemciden ziyade adeta bir muhafiz
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gibi bolgede bulundurmasi, Cin tarafindan agik¢a bir tehdit olarak nitelendirilmektedir ki bu da
bolgede bu iki biiyiik giic arasindaki ¢atigmanin derecesini arttrmaktadir (Karadag, 2021,
p.167). GCD, ABD ve Cin’in askeri kapasitelerini siirekli olarak arttirdiklar1 amansiz bir
rekabet sahasina doniismektedir. Cin’in genislemeye yonelik attig1 ¢abalarin Asya’da bdlgesel
hakimiyeti 6zellikle denizler iizerinde bir muhakeme riski tasiyor olmasi, ABD nin cografi
olarak kar saglayabilecegi bolgedeki ¢ikarlarmi muhafaza etme ihtiyacini pekistirmektedir
(Babahanoglu, 2024). Dogu ve Giiney Denizi’nde Cin’in kontroliinii engelleyebilmek adina
bolgedeki diger devletlerle miittefik olmaya ¢alisan ABD, bolgedeki varligini ve hakimiyetini
stirdiirebilmey1 amaclamaktadir (Karadag,2021,p. 170). Ayrica; QUAD ad1 altinda Avustralya,
Hindistan ve Japonya ile olusturdugu gilivenlik anlasmasi ile ABD, Cin’e kars1 bdlgesel ve
kiiresel seviyede elini gii¢lii tutmaya ¢alismaktadir (Almen, Englund & Ottoson, 2021, p. 56).
Gli¢ parametrelerindeki degisimden miitevellit her iki devletin askeri stratejileri ve politik
davranislari; GCD’nin belirli birtakim strateji merkez ve ¢alismalarinin odaginda olmasma
neden olmustur. ABD 6zelinde bakildiginda ‘Ulusal Askeri Strateji (NMS)’, ‘Ulusal Savunma
Strateji (NDS)’ ve ‘Ulusal Glivenlik Strateji (NSS)’ gibi belgelerin, ABD’nin Cin ile olan saha
rekabetinde kritik strateji niianslar1 oldugu goriilmektedir (Aygiin, 2023, p.60). S6z konusu
belgeler incelendiginde ABD’nin Cin’e karsi olan tutumunun yillar i¢inde genis c¢apli bir
degiskenlik gosterdigi goriilmektedir. 1990’11 yillarda Cin aykir1 bir ideoloji olan komiinizmin
temsili olarak goriiliirken 2022°deki raporda baslica rakip ve tehdit olarak nitelendirilmistir
(Aygiin, 2023, p. 65). Cin’in ulusal ve bolgesel niteliginden, kiiresel dlgekte devlet diizenini
bozma riski tasiyan giiclii potansiyelinden endise duyan ABD, Cin’in yiikselisinin Amerika’nin
giivenlik ve istikrar bekasini riske atan bir gelisme oldugunu savunmaktadir. Bu baglamda
ABD, Cin’i yalnizca bir rakip statiisiinden ¢ikararak onu adeta kendi varligi i¢in bagl basina
bir tehdit olarak gérmektedir (Aygiin, 2023. p.67). ABD, gerek kendi iilke smirlar1 igerisinde
gerekse de diinya kamuoyu igerisinde Cin’i yalnizlastirmakla kalmayarak Cin’in ,basta ABD
miittefikleri i¢in olmak iizere, diinyanim geri kalani1 adina da bir risk dominosu oldugunu lanse
etmektedir. ABD tarafindan Cin’e dair siire¢ igerisinde degisen sdylemler; Cin’in ideolojik,
ekonomik, kiiltiirel, siyasal ve askeri alanlarda ABD’nin ¢ikarlariyla olan ¢ikar catigmalarinin
bir yansimasidir (Aygiin, 2023, p.69-70). Soguk Savas’in bitimi ile biiyiik bir darbe alan
komiinizmin yarattig1 tehdit algisi, kendisini yeniden iireten bir olusum haline gelerek 6zellikle
ABD tarafinca yeniden ve yeniden sentezlenmeye ¢aligilan bir algi operasyonu olmustur. Yirmi
birinci yiizyilin degisen giic dinamikleri dogrultusunda birincil ve oncelikli giiciinii elinde

bulunduramayan ABD’nin potansiyel rakiplerini ekonomiden ideolojik ve siyasi ¢atigmalara
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kadar manipiile etme yontemi, ABD’nin 2017 yilinda agik¢a yayimladigit ABD Ulusal Giivenlik
Stratejisi dokiimaninda goriilmektedir (National Security Strategy of the U.S.A., 2017, p. 2).

Neorealist kurmaca giiciin goreceligi, devletlerin siirekli olarak daha fazla gii¢ elde etme
pesinde kosmasini garantiye alan bir ilke olarak kabul edilmektedir. Devletlerin ittifak ve
isbirligi alanlarini keskinlestirerek giivenlik ikilemi endiselerini radikallestirmeleri, devletlerin
uluslararasi sistemdeki ¢evreleme politikalar1 ile mercek altma alinmaktadir. Gli¢ rekabetinin
besledigi politikalar, devletlerin politik hareketliliklerinde odak noktasinin giivenlik acig1 ve
uluslararas1 sistemin kontrol mekanizmasindan eksik yonii ile pekismektedir. ABD-Cin
arasinda yasanan rekabet, iki iilkenin gii¢ kapasitesi baglaminda yasadigr degisim
dogrultusunda seyir ederek giivenlik ve tehdit formlarinin yeniden tanimlanmasina sebep
olmustur. Boylelikle Cin’in bolgesel ve kiiresel seviyede yarattig1 tehdit, ABD 'nin gii¢ ¢ikarlar1
ve giivenlik endiseleri kapsaminda yeniden tasarlanmis ve ¢izilmistir. Bu durum gerek iki
iilkenin devlet politikalarina yansiyan stratejilerde gerekse de uluslararasi sistemin diger
aktorlerince tutulan saflarda kendini gostererek sicak catigsma ve savas riskini saibeli bir duruma

sokmustur.
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In the fields of International Relations and Strategy, few technological domains have
risen to as much strategic prominence as the semiconductor sector—commonly referred to as
the “chip industry.” The semiconductor supply chain underpins not only consumer electronics
and industrial systems but also advanced military technologies, artificial intelligence (Al), and
critical infrastructure. Accordingly, chips are increasingly viewed as a linchpin of national

security, technological supremacy, and economic competitiveness.

While the semiconductor industry has long been globalized, the intensifying rivalry
between the United States and China has thrust chips into the spotlight of international affairs.
The United States, historically dominant in chip design and manufacturing equipment, faces a
strategic challenge from China, which invests aggressively in its indigenous semiconductor
industry to reduce dependence on foreign suppliers. This situation has prompted both nations
to enact sweeping policies—from export controls and subsidy packages in the U.S. to “Made
in China 2025 and the National Integrated Circuits Industry Investment Fund (the “Big Fund”)

in China.
What Are Semiconductors and How Do They Drive Our World?

Semiconductors, or chips, are integrated electronic circuits fabricated primarily on
silicon wafers (OECD, 2020). These essential components serve as the brains of modern
electronics, enabling data processing, storage, and communication. Through the intricate
process of layering and doping semiconductor materials with elements like phosphorus and
boron, manufacturers produce circuits containing billions of transistors capable of switching

electrical signals on and off at unprecedented speeds (McKinsey & Company, 2021).

This technological marvel is indispensable across virtually every electronic device, from
computers and smartphones to automobiles, medical equipment, and household appliances
(Carnegie Endowment for International Peace, 2020). In 2021, the global semiconductor market
was valued at approximately USD 556 billion, underscoring its substantial economic impact
(Semiconductor Industry Association [SIA], 2021). Moreover, the expansion of the Internet of
Things (IoT), the rollout of 5G networks, and the proliferation of Al-driven solutions further
highlight the pervasive role of chips in contemporary life (O’Boyle, 2022). The automotive
industry is no exception, with semiconductors becoming critical components in advanced
driver-assistance systems (ADAS), electrification, and connectivity. The worldwide automotive
semiconductor market is forecasted to grow significantly, reaching an estimated $88 billion by

2027, further solidifying the indispensable role of semiconductors in shaping industries.

108



Chip Wars: Tech Competition Between U.S. & China / Birol Akduman

Beyond their ubiquity in consumer technology, chips are strategic assets of immense
importance. Their production depends on highly specialized supply chains, encompassing
design, intellectual property, sophisticated manufacturing equipment, and advanced packaging
processes (Miller, 2022). With high R&D costs, capital-intensive fabrication facilities, and a
reliance on skilled labor, the semiconductor industry is controlled by a limited number of key
players (Flamm, 2019). This concentration amplifies the global repercussions of any disruptions

in chip supply, whether caused by natural disasters or geopolitical tensions (Tsukayama, 2021).

Furthermore, cutting-edge chips are central to modern defense systems, powering
everything from precision-guided munitions and satellite-based reconnaissance to Al-enhanced
cybersecurity (Brown & Singh, 2021). In an era where warfare increasingly relies on
technology, access to advanced semiconductors often equates to a strategic advantage in
intelligence, communication, and offensive capabilities (Freedman, 2019). This dual-use
nature—encompassing both civilian and military applications—has made achieving

semiconductor self-reliance a top priority for major global powers (Locklear, 2022).

Consequently, semiconductors are essential as they form the cornerstone of both
technological progress and national security. From consumer electronics to advanced military
systems, they drive economic competitiveness while serving as a foundation for strategic power

on the global stage.
When Did Chips Begin to Shape the World?

The semiconductor era began in earnest with the invention of the transistor at Bell Labs
in 1947 (Miller, 2022). By the late 1950s, researchers at Fairchild Semiconductor and Texas
Instruments pioneered the integrated circuit (IC), combining multiple transistors on a single
chip (Amsden, 1989). These early breakthroughs laid the foundation for what is sometimes
dubbed the “Silicon Revolution.” The evolution of chip technology over decades has been
marked by exponential growth in transistor counts, leading to revolutionary advancements such
as microprocessors, DRAM, and highly complex system-on-chip designs. This progression
highlights the relentless pace of innovation that has propelled semiconductors to the forefront

of modern technology.

Semiconductors gained widespread recognition in the 1970s and 1980s, fueled by the
personal computer (PC) boom and the emerging software industry (Flamm, 2019). Intel’s

microprocessors played a transformative role, powering the first mass-market PCs. By the mid-
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1980s, Japan had become a formidable competitor in memory chips (Dynamic Random Access

Memory, DRAM), sparking trade frictions with the United States (Bown, 2020).

The 1990s and early 2000s witnessed the rise of mobile phones, and eventually
smartphones, driving demand for smaller, more energy-efficient chips (Tsang, 2019). Global
giants like Nokia, Motorola, Apple, and Samsung invested heavily in semiconductor innovation
to differentiate their devices. This era also saw the emergence of specialized chips like GPUs
(Graphics Processing Units) and application-specific integrated circuits (ASICs), further
broadening semiconductor applications in gaming, Al, and cryptocurrency mining (Brown &

Singh, 2021).

In the last decade, the focus has shifted to Al accelerators, cloud computing, and
quantum computing research (O’Boyle, 2022). Tech behemoths such as Google, Amazon, and
Microsoft rely on vast server farms powered by specialized chips to manage big data analytics.
These developments have catapulted semiconductors from a high-tech industry to a strategic
asset influencing geopolitical relations, national defense, and global economic order (Segal,

2020).

Thus, semiconductors have grown from niche electronic components to a linchpin of
the global digital economy. Their significance has been accumulating since the mid-20th
century, but it is in the era of smartphones, Al, and big data that they have become truly central

to questions of national power.

Mapping the Global Landscape of Chip Production

SMIC (China) GlobalFoundries (USA)

Others

Samsung (South Korea)

TSMC (Taiwan)

Figure 3. Global Semiconductor Market Share by Country/Region®

5 Created by the author based on Statista, 2023 data.
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The pie chart in Figure 3 illustrates the global foundry market share for advanced
semiconductor manufacturing in 2023. It highlights the dominant position of Taiwan
Semiconductor Manufacturing Company (TSMC), which controls 60% of the market. This
extraordinary market share underscores Taiwan's critical role in producing advanced logic chips
essential for modern technologies, from smartphones to artificial intelligence systems and

military applications.

Samsung, based in South Korea, follows with a significant 20% share, bolstered by its
dual focus on memory chips and cutting-edge logic semiconductors. The United States,
represented primarily by GlobalFoundries, accounts for 6%, reflecting ongoing efforts to regain
a competitive edge in chip manufacturing after decades of offshoring. Meanwhile, China's
SMIC, despite substantial government investment and recent technological advancements,
holds only 5%, constrained by international export restrictions and dependency on older
manufacturing technologies. The remaining 9% of the market is shared among smaller players,

demonstrating the industry’s concentration in just a few dominant regions.

This chart underscores the geopolitical implications of semiconductor manufacturing.
The reliance on Taiwan for such a critical resource places the region at the heart of U.S.-China
tensions, as control over this industry increasingly equates to leverage in global economic and

security arenas.

Despite the semiconductor industry's global footprint, the geographic concentration of
manufacturing reveals some nuances and potential contradictions when compared to Figure 3.
While the pie chart emphasizes Taiwan’s dominant position in advanced foundry markets, the
broader picture highlights that other regions, particularly South Korea and China, play

significant roles in the overall semiconductor supply chain (Miller, 2022).

Taiwan: Taiwan Semiconductor Manufacturing Company (TSMC) undeniably dominates the
advanced foundry market, holding approximately 60% of the global share according to broader
industry assessments (SIA, 2021). This reinforces its position as the key player for cutting-edge

chips at nodes of Snm and below, catering to industry leaders like Apple and NVIDIA.

South Korea: South Korea emerges as a pivotal player, with Samsung Electronics and SK
Hynix together controlling about 60% of the global memory chip market (McKinsey &
Company, 2021). Samsung’s influence extends beyond memory, as it positions itself as a

growing competitor in advanced foundry services. While Figure 3 attributes 20% of the
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advanced foundry market to Samsung, its dominance in the memory sector makes South

Korea’s overall semiconductor presence far more substantial than this number alone suggests.

China: The pie chart allocates only 5% of the advanced foundry market to China’s
Semiconductor Manufacturing International Corporation (SMIC), reflecting its ongoing
struggle with sub-7nm processes. However, when accounting for total semiconductor
manufacturing capacity, China’s share expands to approximately 15% (Wang, 2021). This
larger capacity reflects its focus on mid-level and mature nodes, which are less advanced but
still critical for numerous applications. These numbers highlight the gap between China’s

aspirations for cutting-edge production and its current technological limitations.

United States: Although Figure 3 shows a modest 6% share for U.S.-based foundries like
GlobalFoundries, this statistic underrepresents the United States’ overall impact on the
semiconductor ecosystem. The country remains a leader in design innovation, intellectual
property, and advanced manufacturing equipment, with firms like Intel, Qualcomm, and
NVIDIA shaping the industry globally (Flamm, 2019). The U.S. is actively working to regain
its fabrication prowess through initiatives such as the CHIPS and Science Act (2022), which
aims to reverse its declining share, down from 37% in 1990 to just 12% in 2020 (U.S. Congress,

2022).

Europe: Europe, which accounts for roughly 9% of global semiconductor production,
specializes in automotive and industrial semiconductors, led by companies like Infineon and
STMicroelectronics (SIA, 2021). While this share aligns closely with the 9% “Other” category
in Figure 3, it masks the region’s strategic importance in niche markets, including automotive

technologies and industrial applications (Felbermayr, 2019).

Japan: Japan, once a dominant player in memory chips, has shifted its focus toward upstream
materials and manufacturing equipment. Its expertise in photoresists, wafers, and advanced
chemicals has secured its position as a key supplier to the global semiconductor industry
(Mathews, 2019). Though not prominent in advanced foundries, Japanese firms like Shin-Etsu

and Tokyo Electron remain critical to the overall supply chain.

These variations demonstrate the complexity of interpreting semiconductor market data.
While Figure 3 provides a snapshot of advanced foundry dominance, the broader analysis
reveals significant contributions from other regions, particularly in memory production, mature
nodes, and specialized supply chain components. These insights underscore the interplay of

technological, economic, and geopolitical factors shaping the global semiconductor landscape.
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Critical Equipment and Materials

Advanced semiconductor manufacturing also relies on specialized equipment, such as
lithography machines. The Netherlands” ASML holds a near-monopoly in extreme ultraviolet
(EUV) lithography, vital for producing leading-edge chips (Shih, 2020). U.S. companies—
Applied Materials, Lam Research, KLA—dominate other key segments (Flamm, 2019).
Meanwhile, ARM (a British firm) licenses CPU architecture to chip designers globally,

including Apple, Qualcomm, and many Chinese companies.

In short, the semiconductor supply chain is globally interwoven, but advanced
manufacturing is heavily concentrated in a small number of East Asian countries and in niche
segments controlled by the United States and its allies (Tsang, 2019). This geographic
concentration underpins current worries about security, resilience, and the potential

weaponization of supply chains in times of geopolitical tension (Locklear, 2022).
Why Are Chips Central to Strategic Dominance?

The defense implications are paramount. From Al-driven reconnaissance satellites to
hypersonic missile guidance systems, advanced chips enable real-time data processing and
enhance battlefield awareness (Brown & Singh, 2021). Nations that lack secure access to
cutting-edge semiconductors risk vulnerabilities in their defense capabilities and intelligence

operations (Freedberg, 2020).

Semiconductors drive innovations in Al, quantum computing, and advanced
communication networks (O’Boyle, 2022). Leading in chip design and manufacturing confers
a technological edge that cascades into other industries—robotics, autonomous vehicles,
biomedical devices—where global standards and intellectual property are formed (Miller,

2022).

A robust semiconductor industry can catalyze high-skilled job growth. Design,
fabrication, and equipment manufacturing require advanced engineering, material science, and
software expertise (Flamm, 2019). The resulting ecosystem strengthens a nation’s broader
industrial and technological base (Mathews, 2019). In the U.S., for instance, the semiconductor

sector supports over 250,000 direct jobs and more than a million indirect jobs (SIA, 2021).

Mastery of key choke points—Ilike advanced lithography equipment or specialized
electronic design automation (EDA) software—provides leverage in international relations

(Bown, 2020). Countries can impose export restrictions or licensing requirements as part of
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broader economic and strategic objectives (Drezner, 2019). For example, the United States has
utilized export controls to curb China’s access to bleeding-edge semiconductor technologies

(The White House, 2021).

Consequently, semiconductors are recognized as both an economic mainstay and a pillar
of national power. Any disruptions or constraints in the flow of chips can imperil industries,

hamper military readiness, and stifle technological progress.

Where Do China and the US Stand in the Battle for Chip Dominance?
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Figure 4. Percentage change in semiconductor trade flows (imports) between China, Taiwan,

and the U.S. from 2014 to 2019 (You, 2021).

As depicted in Figure 4, the semiconductor trade flows between China, Taiwan, and the
United States illustrate the growing complexities of global interdependence in this critical
industry. Notably, imports of semiconductors from China to the U.S. declined by a significant
45.48%, reflecting the escalating trade tensions and export control policies implemented during
the examined period. Conversely, the trade flow from Taiwan to China saw an 88.83% increase,
highlighting China’s reliance on Taiwan’s advanced manufacturing capabilities, especially in

producing cutting-edge chips.
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Taiwan’s imports from the U.S. also grew by 34.89%, emphasizing the strategic role of
American design and technology in Taiwan’s semiconductor ecosystem. Meanwhile, trade from
the U.S. to China demonstrated moderate growth at 65.06%, despite increasing export
restrictions. This dynamic underscores the paradox of the U.S. both supplying critical
components to Chinese manufacturers and simultaneously seeking to limit their technological

advancements.

The intricate trade relationships between these three economies highlight Taiwan’s
central position as a vital hub in the global semiconductor supply chain. The data underscores
the vulnerability of the semiconductor market to geopolitical disruptions, making it a focal point

in the broader competition between China and the U.S. for technological supremacy.
Assessing U.S. Opportunities and Fragilities

@ Design & IP Dominance: U.S. firms—Intel, Qualcomm, AMD, NVIDIA—remain at the
forefront of microprocessor design and EDA tools (Brown & Singh, 2021).

© Manufacturing Decline: The U.S. share of global manufacturing capacity shrank to 12%
by 2020, reflecting offshoring trends (SIA, 2021). Intel’s manufacturing struggles with
sub-10nm processes further underscored vulnerabilities in advanced fabrication (Miller,
2022).

@ Policy Response: The CHIPS and Science Act of 2022 earmarks USD 52.7 billion in
subsidies and grants to bolster domestic chip production, with additional tax incentives
projected at USD 24 billion (U.S. Congress, 2022). Intel’s $20 billion fab project in
Ohio exemplifies renewed domestic investment (Intel, 2022).

© Export Controls: The U.S. government has escalated restrictions on the transfer of
cutting-edge chips and equipment to Chinese firms, invoking national security

justifications (Segal, 2020).
China: Ambitions and Challenges

© Massive Market: China has emerged as the world’s top consumer of semiconductors,
with its demand fueled by a booming consumer electronics industry, rapid deployment
of 5G infrastructure, and advancements in artificial intelligence (Bown, 2020). These
factors highlight the critical role of chips in sustaining the country’s technological
momentum.

© Policy Frameworks: To bolster its semiconductor capabilities, China has implemented

robust policy initiatives like “Made in China 2025” and the National Integrated Circuits
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Industry Investment Fund, commonly referred to as the “Big Fund.” These programs
channel substantial financial resources into domestic development, underscoring the
government’s commitment to strengthening its tech sector (Wang, 2021).
Technological Gaps: Despite its rapid advancements, China faces notable challenges in
cutting-edge chip production, particularly in processes at 7nm and below. The country
remains heavily reliant on foreign-made equipment, and restrictions from the U.S. and
allied nations on critical lithography tools from companies such as ASML significantly
hinder progress in achieving high-end fabrication capabilities (Locklear, 2022;
McKinsey & Company, 2021).

Indigenous Innovation: Companies like Huawei, through its HiSilicon division, and
Semiconductor Manufacturing International Corporation (SMIC) are leading efforts to
reduce dependence on foreign technology and advance self-sufficiency. However, these
efforts are often stymied by stringent export controls and intellectual property

challenges, creating significant obstacles to their goals (Tsukayama, 2021).

In summary, the U.S. continues to maintain its dominance in advanced chip design, cutting-

edge manufacturing tools, and research capabilities, while China capitalizes on its enormous

domestic market and aggressive industrial policies to narrow the gap. For both nations,

semiconductors are not only essential for economic competitiveness but also form a critical

component of national security strategies, fueling their race for technological independence.

How Much Investment Is Being Made by Each Country?
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Figure 5. Semiconductor Market Forecast to ~$1 Trillion by 2030 (SEMI, 2023).
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As shown in Figure 5, the global semiconductor market is forecasted to nearly double
in revenue, reaching approximately $1 trillion by 2030. This exponential growth reflects not
only the increasing demand for advanced chips across industries but also the aggressive public
and private sector investments driving this transformation. The United States and China, as the
two dominant players, are fueling this growth with massive funding initiatives, as detailed

below.

The United States’ CHIPS and Science Act allocates $52.7 billion for subsidies and
research grants, coupled with tax incentives to stimulate private sector investment. Meanwhile,
China’s “Big Fund,” provincial incentives, and five-year plans collectively underscore its
commitment to self-reliance in chip technology. The data in Figure 5 illustrates the broader
market potential underpinning these policies, emphasizing why semiconductors have become

the cornerstone of national industrial strategies.
United States
CHIPS and Science Act:

@ Allocates USD 52.7 billion in subsidies, research grants, and workforce training for
semiconductor manufacturing (U.S. Congress, 2022).
@ Offers up to USD 24 billion in tax credits, aiming to incentivize private sector

investment in domestic chip fabrication.
Private Sector R&D:

© U.S. semiconductor firms invest roughly 17-18% of annual revenue in R&D—
translating to tens of billions of dollars each year (SIA, 2021).

© Intel alone spent around USD 15-17 billion on R&D in recent years, targeting next-
generation process nodes and packaging (Intel, 2022).

China
National Integrated Circuits Industry Investment Fund (“Big Fund”):

© Established in 2014 with an initial USD 22 billion injection; a second phase in 2019
added USD 29 billion, totaling over USD 50 billion (Segal, 2020).

Local Government and Policy Incentives:
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© Provincial and municipal governments offer subsidies, tax incentives, and land grants
for semiconductor fabs and research centers (Locklear, 2022).
© Combined public and private spending in China’s semiconductor sector is estimated at

USD 100-150 billion over the last decade (McKinsey & Company, 2021).
Five-Year Plans:

© China’s 14th Five-Year Plan (2021-2025) underscores ‘“self-reliance” in strategic
technologies, boosting R&D budgets to at least 2.8% of GDP by 2025 (OECD, 2020).

Together, these figures illustrate a race fueled by monumental sums of public and private
capital. Both nations regard semiconductors as too critical to be left solely to market dynamics,
leading to extensive government intervention and industrial policy (Carnegie Endowment for

International Peace, 2020).
The Boldest Arguments About the Future of Chip Competition

Predicting the trajectory of the US-China semiconductor rivalry invites several bold
hypotheses. One significant possibility is a partial decoupling between the U.S. and China,
driven by security concerns and ideological differences (Pew Research Center, 2020). In this
scenario, the world’s tech ecosystems could split into two spheres, each operating under its own
supply chain standards, regulatory frameworks, and hardware-software stacks (Bown, 2020).
Although such decoupling may impose high costs, national security imperatives could take

precedence over economic efficiency (O’Boyle, 2022).

Another critical development is the rise of industrial policy and what some scholars term
"tech nationalism." Both countries have demonstrated their willingness to allocate substantial
subsidies and regulatory support to semiconductor manufacturers (The White House, 2021).
This trend reflects a broader shift where governments increasingly influence the strategic
directions of high-technology industries (Mathews, 2019). While critics express concerns over
potential overcapacity, inefficiencies, and the displacement of private innovation, proponents
argue that these policies are essential to address systemic risks and geopolitical competition

(Wang, 2021).

Adding to the complexity, there is the looming threat of a "chip shock." The
concentration of semiconductor manufacturing in Taiwan and South Korea—regions vulnerable
to geopolitical tensions—raises fears of a disruption comparable to an "oil shock" but for

microelectronics (Miller, 2022; Shih, 2020). For instance, escalating tensions in the Taiwan
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Strait could jeopardize TSMC’s production capabilities, potentially causing ripple effects
across the global economy. As Freedberg (2020) notes, any large-scale conflict or blockade in

East Asia could cripple supply chains vital to industries worldwide.

In parallel, some analysts point to the potential for breakthroughs in alternative
technologies. Emerging paradigms such as quantum computing, neuromorphic chips,
photonics, and graphene-based semiconductors could fundamentally reshape the semiconductor
landscape (O’Boyle, 2022). However, the timeline for these innovations remains uncertain, and

capital-intensive silicon fabs continue to dominate current production (Locklear, 2022).

Finally, the evolving global dynamic may see the formation of tech blocs. The United
States is actively building coalitions with allies like Japan, South Korea, Taiwan, and the
Netherlands to limit China’s access to advanced semiconductor equipment (Drezner, 2019). In
response, China might strengthen partnerships with nations such as Russia or other emerging
economies to create alternative supply chains (Tsang, 2019). This division suggests a future
where semiconductor access and standards serve as both a source of division and a basis for

international cooperation (Mathews, 2019).

Across these interconnected scenarios, semiconductors remain a pivotal element in global
power dynamics. Whether through decoupling, alliances, or transformative technological
advancements, the race for chip supremacy will continue to shape economic landscapes and the

strategic calculus of major powers (RAND Corporation, 2020).
Conclusion

Semiconductors have ascended from an industrial niche to the epicenter of 2 1st-century
geopolitics. Initially important for consumer electronics and computing, today’s chips are at the
heart of advanced military systems, Al innovations, and national security frameworks. The
United States, armed with strong design capabilities and essential manufacturing equipment,
confronts a rapidly ascending China that leverages vast government funds and a sizable

domestic market to close technology gaps

The global distribution of chip fabrication is strikingly uneven, with Taiwan and South
Korea holding dominant positions in advanced manufacturing, Europe focusing on automotive
and industrial semiconductors, and Japan excelling in upstream equipment and materials.

Meanwhile, the U.S. struggles with a declining manufacturing base but invests heavily to
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reverse this trend, while China’s ambitions remain tempered by export controls and

technological bottlenecks.

Looking ahead, the steep rise in strategic investment—from the U.S. CHIPS and Science
Act to China’s Big Fund—reflects an era of intensified industrial policy and tech nationalism.
Bold forecasts range from full-blown tech decoupling and potential “chip shocks” in East Asia
to pioneering breakthroughs in alternative computing paradigms. Irrespective of which scenario
unfolds, semiconductors will remain a central battleground in the broader confrontation for

global influence.

For policymakers and business leaders alike, the semiconductor landscape is fraught
with risks and opportunities. Supply chain resilience, talent cultivation, and technological
innovation will be key determinants of success. In this strategic race, maintaining a delicate
balance between cooperation—necessary for global challenges like climate change and
pandemics—and competition will be one of the defining tasks of our time. The outcome of this
chip war will shape not only the economic and security architectures of the 21st century but

also the broader contours of international order.
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With the advent of the Industrial Revolution, Western Europe, having embraced the
capitalist production model, surged ahead of other regions of the world through groundbreaking
innovations. Meanwhile, empires unable to adapt to these transformative changes fell into
decline and, one by one, faced destruction. This shift solidified the dominance of nations that
mastered the capitalist production system, positioning them as the world’s most powerful states,
while rendering other regions vulnerable to exploitation. Struggling to overcome their
stagnation, many of these regions began searching for ways to emulate or rival the West’s rapid
development. The desire to close the gap in technological, economic, and social progress
became a driving force in their efforts to modernize. So, modernist ideas emerged in these
underdeveloped regions as a means to address their challenges and redefine their futures.
However, the emergence of modernist ideas in many of these exploited regions did not stem
from Western imposition but rather from local movements and intellectual currents. These ideas
often arose as a response to this need, driven by masses and thinkers determined to surpass
Western dominance, using modernist principles to reclaim agency and envision a path toward
progress and self-determination. One of the regions that made important progress in this regard

was China.

This modernization process in China accelerated after the defeats in the Opium Wars
(Asia Pacific Curriculum, 2021). Growing dissatisfaction emerged among those who believed
that the Qing Empire was incapable of addressing the economic and social demands of the era.
This discontent spread across various segments of society, ultimately culminating in the Xinhai
Revolution, which overthrew the Emperor and established a republic. The post-revolutionary
government, led by Sun Yat-Sen, sought to pursue a vision of Western-style modernization.
However, the failure to consolidate a strong central authority plunged China into political and

social turmoil.

During this period of instability, characterized by the rise of warlords and pervasive
internal unrest, three major ideological factions emerged: the Nationalists (KMT), the
Communists (CCP), and the traditionalists who sought to restore the Qing dynasty (Spence,
1981). The ensuing civil war, fueled by ideological and political conflict, concluded with the
victory of the Chinese Communist Party and the establishment of the People's Republic of
China in 1949. Under Mao Zedong's leadership, the modernization efforts initiated by Sun Yat-
Sen were reoriented along socialist lines, steering China's modernization process onto a distinct

path.
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Mao Zedong and Sinification of Marxism

As a communist, Mao Zedong believed that Chinese modernization could only be
achieved through Marxism, but he argued that Marxism needed to be adapted to China's unique
realities in order to be implemented effectively. This approach, known as the "Sinification of
Marxism" (Boer, 2021), focused on tailoring Marxist theory to align with China's specific social
and economic conditions. During Mao's era, Chinese modernization evolved under the
framework of this concept, distinguishing itself from Western-style modernization. According
to this perspective, China's needs and characteristics differ significantly from those of Europe.
Marxism, an ideology rooted in European contexts, was developed within societies that had
already transitioned to capitalism. In contrast, China was a predominantly agrarian society with
a weak industrial base and a rural majority. Recognizing this, Mao Zedong argued that only a
Marxist model adapted to China's distinct realities could be successfully applied, laying the
foundation for a uniquely Chinese path to modernization (MacFarquhar & Schoenhals, 2006).

Marxism adapted to China's reality critiques Western Marxism as being reductionist.
This critique arises partly from Western Marxists' fixation on the bourgeoisie-proletariat
dichotomy, whereas Chinese-style Marxism emphasizes broader issues, such as anti-
colonialism, within the socialist struggle. Moreover, while Western Marxists upheld Marx's
thesis that socialism could only be achieved by the urban working class in developed capitalist
countries, Mao Zedong challenged this notion. Recognizing that the majority of China's
population consisted of agricultural peasants, Mao argued that they could lead a socialist

revolution under the guidance of a vanguard party (Kuo, 1964).

Building on this perspective, Mao advocated for interpreting Marxism by adapting it to
the specific realities of each society, a principle he formalized as the Sinification of Marxism.
During his time in power, Mao implemented this approach, blending Marxist principles with
Chinese culture and socio-economic conditions. His efforts contributed to the creation of a
distinctly Chinese socialist culture that aligned with the nation's unique historical and material
context. This culture continued after Mao's death in a very different form under the leadership
of Deng Xiaoping. Deng conceptualized this form under the name of Socialism with Chinese

characteristics.
Deng Xiaoping and Socialism with Chinese characteristics

After Mao’s death, Deng came to power and found an economy that had declined due

to the Cultural Revolution. Arguing that radical changes needed to be made to the system in
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order to save the People’s Republic of China from this situation, Deng stated that a market
economy could be achieved in a socialist country and that socialist countries could learn from
capitalist countries in various areas, such as business management methods (Longway
Foundation, 2022). Therefore, Deng argued that the centrally planned distribution model was

not beneficial as an economic model. For those who defended this model and labeled Deng as
a "FENXK (Z6u 71 pai)" (capitalist roader), Deng used the term "ZAZ~=E [X/(Bénbén zhiiyi)"

(book worship), a term Mao Zedong had used for those who advocated applying Marxism
directly to China's socio-economic structure without considering its specific conditions (Boer,
2021). According to Deng Xiaoping, Mao Zedong was a pragmatic revolutionary who initially
embraced the revolutionary tradition and believed socialism should be adapted to China's
unique conditions. However, Deng argued that Mao deviated from this path during the Cultural
Revolution (Deng, 1980). This "wrong path," as Deng described it, referred to Mao's failure to
halt the social chaos that emerged during this period, which was marked by a declining economy
and radical political upheavals. To rectify the missteps of the Cultural Revolution, Deng

Xiaoping took decisive action by expelling Jiang Qing, Zhang Chunqgiao, Yao Wenyuan, and
Wang Hongwen—known collectively as the "Gang of Four" (E8AZ%E, Sirénbang)—from the

Communist Party following Mao’s death (Xin, 2022). In addition, Deng laid the foundation for
the social and economic reforms he envisioned by introducing the concept of Socialism with
Chinese Characteristics, which aimed to adapt socialist principles to China’s unique conditions

and needs.
Socialism with Chinese characteristics

Socialism with Chinese Characteristics is a term given by Deng to the management of
China's economic and social structure with a model that includes a market economy and a
socialist bureaucracy, due to its unique characteristics. Deng Xiaoping asserted that China
remained in the primary stage of socialism due to its severely underdeveloped economy, which
lacked the material and technological foundations required for the advancement of socialism.
To build a developed socialist country, he argued that comprehensive reforms were essential.
These reforms primarily focused on transitioning to a market-oriented economy and integrating
China into global trade, enabling the country to achieve the economic growth necessary to
support socialist development (1994). Moreover, Deng Xiaoping emphasized that the
foundation of socialism lies in social welfare. He underscored the need for pragmatic policies

to achieve this goal, famously stating, "It doesn't matter whether a cat is black or white, as long
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as it catches mice." This perspective reflected his belief that as long as public welfare is ensured,
any model or approach could be adapted or excluded within the framework of socialism with

Chinese characteristics (Deng, 1984).
Achievements of Socialism with Chinese Characteristics and Market Socialism

The system introduced by Deng Xiaoping was not purely capitalist but rather a balanced
model. In this system, the state played a key role in regulating the market and directing it in
strategically significant sectors. This approach came to be known as "market socialism,"
blending market mechanisms with state control to achieve economic growth while maintaining
socialist principles. These reforms did not signify complete privatization but were designed to
sustain economic development under state control, utilizing the market as a tool to drive growth
and efficiency. In this context, the reforms significantly relaxed strict state intervention in the
economy. A mixed ownership system, including state-owned, collective, and private ownership,
was introduced. The labor market became more market-oriented, as strict state control over job
assignments was removed. However, the state continued to provide various social guarantees,

such as employment security, to ensure citizens' welfare amidst these changes (Amin, 2005).

After 1978, with the adoption of reforms and opening-up policies, the Chinese economy
grew at an incredible pace. From the 1980s to the early 1990s, China experienced annual growth

rates exceeding 9% (Amin, 2005).

Deng's model produced one of the fastest-developing states of the 20th century (Garnaut
et al., 2018). However, such rapid development had its negative aspects. The most important of
these was the increasing inequality and regional disparities within society. It is also clear that
the privatization of the business sector caused serious unemployment. In addition to these,
focusing the economy on the market and the existence of private means of production,
controlled without the organization of labor organizations, inevitably brought the economic

model closer to capitalism (Jain-Chandra et al., 2018).

Despite its negative aspects, this project has been largely successful, making China one
of the most important states in the world. This project, initiated by Deng, was expanded and
continued by Xi Jinping, who came to power in 2012, within the framework of Socialism with

Chinese Characteristics for the New Era.
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Xi Jinping and Socialism with Chinese Characteristic for a New Era

In Xi's words, the New Era refers to the continuation and advancement of the path
initiated by Deng Xiaoping’s reforms, as he officially introduced the concept of "Socialism with
Chinese Characteristics for a New Era" during his opening speech at the 19th National Congress
of the Communist Party of China on October 18, 2017 (China Daily, 2017). It emphasizes the
need to further develop China as a global power, focusing on achieving prosperity in
technological, scientific, and infrastructural fields (The Economist, 2017). In this new era,
China seeks to build upon the remarkable development it has achieved over the past 40 years
and position itself as a model for other developing nations. Through initiatives like the Belt and
Road Project, announced by Xi Jinping in 2013, China aims to expand its influence by fostering
overseas investments and supporting the growth of other developing countries. Furthermore,
this "New Era" presents an opportunity for China to establish itself as a viable alternative to

American hegemony, solidifying its role as one of the most powerful states in the global order.

In summary, the "New Era" emphasized by Xi Jinping seeks to elevate China's
development by building upon the achievements of Deng Xiaoping's reforms. Its goals include
advancing market socialism, fostering a prosperous socialist society, and ensuring the equitable
distribution of welfare to all citizens (Hu et al., 2021). Additionally, China actively engages in

global politics, supporting the development of other nations while promoting mutual growth.

According to the Ministry of Foreign Affairs of the People’s Republic of China (2024),
Socialism with Chinese Characteristics for the New Era is not oriented toward a radical socio-
economic transformation, such as the shift from Mao to Deng. Instead, it emphasizes
consolidating the progress achieved since the founding of the PRC and further advancing these
accomplishments under the guidance of science and reason. This perspective reflects the
Chinese government's approach to maintaining continuity while adapting to contemporary
challenges. As envisioned by Deng, the Chinese state continues to lead and direct these
developments, ensuring that market forces do not dominate the socialist framework. Xi
Jinping’s emphasis on central authority and the state's guiding role has solidified China’s
position as a state-controlled market economy, effectively balancing development with
equitable welfare distribution. As an example, between 2013 and 2023, expenditure on social
security and employment—one of the country’s largest spending categories—rose by 175%,
reflecting the increasing focus on social welfare under state-driven oversight, which has

significantly contributed to China’s development (ChinaPower, 2024).
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Conclusion

This study highlights the progression and significance of the unique framework of
Socialism with Chinese Characteristics, demonstrating how it has not only shaped China’s
development but also positioned the country as a model for other nations in the modern era.
From its introduction by Deng Xiaoping to its further development under Xi Jinping’s
leadership, Socialism with Chinese Characteristics has evolved into the cornerstone of China’s

success in the contemporary world.

By combining the state's guiding role with market socialism, this ideological framework
has not only transformed China into a global economic powerhouse but also offered a

compelling alternative to liberal democracy for developing nations.

Rooted in Mao Zedong's Sinification of Marxism and advanced through Deng's reforms,
this system has evolved into a model that balances economic growth with social responsibility.
As China actively shares its experiences with other developing countries, its approach continues
to challenge conventional pathways to development and inspires new possibilities in the global

political and economic landscape.
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The "debt trap" concept has become a central topic in global discussions, particularly
about China's Belt and Road Initiative (BRI). A debt trap is a situation where a borrower
accumulates unsustainable debt levels, leading to economic vulnerability and diminished
sovereignty. Analyses of the BRI often suggest that Chinese loans exacerbate this issue by
incurring unsustainable debt, which can be used to gain strategic advantages over borrowing
nations. These debt traps are part of broader geopolitical strategies (Ameyaw-Brobbey, 2019;
Carmody, 2020). On the other hand, some analyses argue that BRI investments are primarily
focused on providing essential infrastructure and economic opportunities for developing
nations (Jones & Hameiri, 2020; Mitchell, 2019). Pakistan’s involvement in the BRI, mainly
through the China-Pakistan Economic Corridor (CPEC), is frequently highlighted as a key
example. However, whether this engagement aligns with the "debt trap" characterization
remains debatable. This article evaluates the dynamics of debt traps and their mechanisms, and
considers whether Pakistan's experience with China genuinely fits the "debt trap diplomacy

narrative."
Understanding Debt Traps and Their Mechanisms

Debt traps occur when borrowers cannot meet their debt obligations, often leading to a
dependency on lenders. This dependency can manifest in various ways, such as giving up
control over strategic assets or losing economic sovereignty. Debt traps frequently arise from
loans with high interest rates and unclear terms, leaving borrowers with limited options for
managing their obligations sustainably (Ameyaw-Brobbey, 2019). Additionally, loans which
fund non-viable infrastructure projects that fail to generate adequate returns contribute to these
scenarios, creating a cycle of dependency (Himmer & Rod, 2022). Projects associated with the
BRI often require substantial investments, with benefits that may take years to realize. Although
these projects are promoted as transformative, their immediate financial burden on recipient
countries raises concerns about their long-term sustainability (Carmody, 2020). In instances like
Pakistan's experience with the CPEC, critics argue that the design of financial arrangements
exacerbates fiscal vulnerabilities (Shaikh & Chen, 2021; Khanum et al., 2023). Nevertheless,
research indicates that borrowing countries often play a role in structuring these agreements,
suggesting that lenders do not solely impose dependency but arise from internal and external

factors (Jones & Hameiri, 2020).
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The China-Pakistan Economic Corridor and Pakistan’s Debt

The CPEC, a flagship project of the BRI, represents a significant investment in
Pakistan's infrastructure, energy, and industrial sectors. Valued at over $60 billion, the initiative
has been praised for its potential to transform Pakistan's economy. However, concerns about the
impact of Chinese financing on Pakistan's debt sustainability have persisted. Analyses indicate
that Chinese loans under CPEC account for approximately 10% of Pakistan's external debt. In
contrast, obligations to multilateral institutions such as the IMF constitute a much more
significant portion of the total debt (Shaikh & Chen, 2021; Naseer, Wang, & Ali, 2022). These
figures challenge narratives that exaggerate the role of Chinese loans in exacerbating Pakistan's

fiscal challenges.

CPEC has delivered notable benefits, including alleviating chronic energy shortages and
improving transportation infrastructure. For instance, energy projects under CPEC have helped
address Pakistan's longstanding electricity deficits, which have been a critical barrier to
industrial growth (Shaikh & Chen, 2021). Nevertheless, the overall economic returns from
CPEC investments have been inconsistent. The Gwadar Port, a central component of the
corridor, has experienced operational inefficiencies and delays. Governance challenges and
limited local integration have hindered its ability to reach its strategic potential (Naseer et al.,
2022; Rashid et al., 2024). Furthermore, Pakistan's structural economic vulnerabilities, such as
a narrow export base and continuing reliance on external borrowing, have increased the risks

associated with large-scale infrastructure investments (George, 2023).
The Role of Domestic Factors in Pakistan’s Debt Crisis

While external loans contribute to Pakistan’s financial difficulties, domestic factors also
play a significant and often overlooked role. Systemic inefficiencies in Pakistan’s fiscal
management, such as a low tax-to-GDP ratio and high public expenditures, have led to
persistent fiscal imbalances (Khan, 2024). These challenges predate the CPEC and highlight
deep-rooted structural issues within the economy. Additionally, corruption and political
instability exacerbate the inefficiencies in public investments. Poor governance has caused
delays and cost overruns in numerous projects, undermining the benefits of foreign investments,
including those linked to CPEC (Rashid et al., 2024). For example, a lack of transparency in
project execution has often resulted in misallocated resources and unexpected financial

liabilities (Shaikh & Chen, 2021).
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Furthermore, Pakistan’s reliance on short-term external borrowing to address fiscal
deficits has created a cycle of dependency. This dependence makes the economy vulnerable to
external shocks, whether the loans come from China, multilateral institutions, or private
creditors (Sial, Jafri, & Khaliq, 2023; Khanum et al., 2023). Pakistan must address these
domestic factors to achieve long-term economic sustainability and reduce its debt

vulnerabilities.
Debunking the Debt Trap Diplomacy Narrative

The "debt trap diplomacy" narrative suggests China intentionally ensnares countries in
unsustainable debt to gain geopolitical leverage. However, this perspective has come under
increasing criticism for its simplifications. Research indicates that it often overlooks the
complexities of international financial interactions and the autonomy of recipient nations
(Himmer & Rod, 2022). Many countries willingly engage with the BRI to address critical
infrastructure deficits and stimulate economic development. Pakistan's fiscal challenges are
more closely linked to its dealings with Bretton Woods institutions. The structural adjustment
programs and austerity measures imposed by these institutions have historically constrained
Pakistan’s economic growth, limiting its ability to achieve fiscal stability (Sial et al., 2023).
Focusing solely on Chinese loans as the leading cause of Pakistan’s debt distress distracts from

the broader systemic and institutional factors contributing to its economic difficulties.

Empirical evidence shows that Chinese investments under the BRI, particularly the
CPEC, are not uniformly predatory. Instead, their impact varies based on governance, project
management, and the economic conditions of recipient countries. For Pakistan, enhancing
domestic governance and addressing inefficiencies would significantly improve the benefits of

these investments while reducing associated risks (Mitchell, 2019).
China-Pakistan Economic Corridor: Opportunities and Challenges

CPEC has the potential to drive significant economic transformation in Pakistan.
Investments in energy infrastructure have helped alleviate chronic power shortages, providing
a solid foundation for industrial growth (Shaikh & Chen, 2021). Additionally, the development
of Gwadar Port and other transportation projects under CPEC aims to establish Pakistan as a
key regional trade hub (Naseer et al., 2022). However, realizing these opportunities hinges on
overcoming several significant challenges. Effective governance, transparency, and
accountability in project execution are vital to ensure sustainable economic returns.

Furthermore, addressing political instability and corruption is crucial for maximizing the long-
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term benefits of CPEC investments (Rashid et al., 2024). If these issues are not addressed, they

could worsen existing vulnerabilities and undermine the transformative potential of CPEC.
Conclusion

The portrayal of Pakistan’s relationship with China as a debt trap overlooks the
complexity of the economic and political factors involved. Although Chinese loans contribute
to Pakistan's external debt, they represent only a tiny fraction of its financial obligations. The
primary reasons for Pakistan’s economic difficulties are structural inefficiencies within its
economy, including fiscal mismanagement, corruption, and political instability (Chandia &
Javid, 2013; Rashid et al., 2024). The China-Pakistan Economic Corridor offers significant
opportunities to address Pakistan’s infrastructure limitations and boost economic growth.
However, to fully harness these opportunities, it is essential to tackle domestic governance
challenges, improve transparency, and strengthen financial management. Moving past
simplistic narratives like debt trap diplomacy requires a more nuanced understanding of the
interconnected domestic and international factors that shape Pakistan’s economic landscape.

This approach will help inform policy decisions aimed at achieving sustainable development.
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Gilinltimiizde pek ¢ok iilkenin dikkatini ¢eken ve genislemekte olan BRICS in temelleri 2001
yilinda ekonomist Jim O’Neill’in biliylimekte olan dort ekonomi olan Brezilya, Rusya,
Hindistan ve Cin’e atifta bulunmasi ile atilmigtir (Lowe, 2016, s. 50). 2009 yilina dek sadece
sozde kalan platformun olusumu Rusya’nm adi gegen diger iilkeleri kendi topraklarinda
toplanmak lizere Yekaterinburg’taki bir zirveye davet etmesiyle attigi somut bir adimin
sonucudur. 2011’de ise Giiney Afrika’nin da bu dort iilkenin yanma katilmasiyla platform
“BRICS” ismini almistir (Kédkonen, 2014, s. 85). 2024 yilindaysa platforma ikinci bir genisleme
dalgastyla Misir, Etiyopya, Iran, Suudi Arabistan ve Birlesik Arap Emirlikleri dahil olmus ve
platform “BRICS +” adin1 almistir (Patrick, 2024).

BRICS+ herhangi bir kurucu antlagsmasi olmayan, genel merkezi ya da sekretaryasi
bulunmayan gayri resmi bir uluslararasi kurulustur, yani bir diplomatik platform niteligi
tasimaktadir. Bir orgiit olmadigindan dolayr kati kurallara tabi olmayan bu platform ¢atisi
altinda diinyanin c¢esitli kitalarinda bulunan, kiiltiirleri, dilleri, tarihleri, dinleri gelenekleri
birbirinden oldukca farkli iilkeler toplanmistir. Ayrica bu platformda bir araya gelen iilkelerin
niifusunun neredeyse diinya niifusunun yarisina tekabiil ettigini, diinya ticaret hacminin yiizde
yirmisini ellerinde bulundurduklarini ve yine kiiresel gayrisafi yurti¢i hasilanin yiizde yirmiden
fazlasina sahip olduklarini belirtmek gerekmektedir (Gok, 2024). BRICS+ 1 diinya sahnesinde
etkili bir aktor olacagi degerlendirildiginden ve Tiirkiye nin de platforma olan ilgisini net bir
sekilde dile getirmesinden dolayr bu yazida BRICS+’in hem diinya hem de iilkemiz igin

oneminden bahsedilecektir.

Halihazirda hatir1 sayilir miktarda giicii elinde tutan BRICS+ genislemesiyle birlikte hem
platformun etki alan1 hem de iiyeler arasindaki cesitlilik artmustir. 2024’te Iran, Suudi Arabistan
ve Birlesik Arap Emirlikleri’nin katilimiyla birlikte BRICS+ diinyadaki ham petroliin yaklagik
olarak 44’liniin lretiminden sorumlu hale gelmistir (Ergdciin, 2021). Dahasi, her ne kadar
BRICS+’m ekonomik ve ticari yonii 6n plana ¢ikarilsa da platformun i¢inde askeri olarak da
giiclii devletler barinmaktadir. G-7 Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve Birlesik Krallik
olmak tizere diinyadaki en iyi on ordu swralamasinin i¢inde iki ordu bulundururken BRICS
iiyeleri Cin, Rusya ve Hindistan diinyadaki en iyi ilk bes ordu siralamasmin i¢indedir (Ergdgtin,

2021).

En son Ocak 2025’te yasanan yeni bir genisleme siireciyle birlikte diinyanin yedinci en
biiyiik ekonomisi ve en kalabalik dordiincii {ilkesi olan Endonezya gruba tam iiye olmus ve

BRICS+ tam iiye sayis1 11°e yiikselmistir. Boylece, grup hem ekonomik agidan daha ¢ok
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giiclenmis hem de kanatlar1 altinda bulunan niifus da artmistir. Hem sermaye ve pazar hem de

insan kaynag1 acisindan platform daha da giiclenmistir (Norton, 2025; gov.br, 2025).

Platform catist altinda gelismekte olan iilkelerin kalkinmasina yardimci olmak ve destek
saglamak i¢in faaliyetlerine 2015°te baslayan Yeni Kalkinma Bankasi (NDB) kurulmustur.
NDB’nin sundugu verilere gore, banka kurulusundan bu yana dort farkli kitadaki stirdiirtilebilir
kalkinma ve altyap1 projelerine neredeyse 32 milyar dolar degerinde yatirim saglamistir (New

Development Bank, 2022).

BRICS 6zellikle Amerikan hegemonyasinin hakim oldugu diinyaya yeni bir soluk getirmeyi
ve alternatif bir yol sunmay1 hedeflemektedir. Uluslararas: orgiitlerde reform yapmay1 sesini
duyuramayan iilkelerin sesi olmay1 ve temsiliyet haklarini genisletmeyi arzulamaktadir. Ayrica,
alternatif bir finans sistemi kurmak ve ekonomik politikalar1 koordine etmek” Oncelikleri

arasindadir (Ferragamo, 2024).

Bu baglamda BRICS+’mn “dolarsizlasma” veya “dedolarizasyon” olarak adlandirilan
Amerikan dolarina bagimliligin azaltilmasi, dolar yerine farkli bolgesel ve ulusal para
birimlerinin, hatta kimi zamanlarda kripto para birimlerinin ya da farkli 6deme sistemlerinin de
kullanilmasini ve bu kullanimin tesvikini de kapsayan ¢alismalar1 olduk¢a onemlidir (Khan,

2024).

Dolarsizlasmaya atfedilen bu onem, 6zellikle Ekim 2024 Kazan Zirvesi’nde lizerinde
BRICS iilkelerinin bayraklarmin bulundugu sembolik bir banknotunda sergilenmesiyle gozler
Oniine serilmistir. Her ne kadar suan igin ortak bir BRICS+ para biriminin olusturulmasi ve
SWIFT yerine gegecek alternatif bir 6deme sisteminin diigiiniilmedigi bu zirvede agiklansa da
yine de liye lilkeler dolarsizlasma sayesinde ekonomilerini Amerikan para politikalarinin ve
yaptirimlarinin  sebep oldugu istikrarsizliktan koruyabileceklerine inanmaktadwr. Kiiresel
ekonomik giic dagiliminin tekrar yapilmasi, ¢ok kutuplu bir finansal sisteme dogru yelken
acilmas1 ve ekonomik bagimsizligin elde edilmesini amaglayan dolarsizlagma bir nevi tiyelerin

ekonomileri i¢in bir kalkan iglevi gorebilecektir (Khan, 2024; Arnold, 2024, s.5)
BRICS-Tiirkiye iliskileri

BRICS iilkeleriyle Tiirkiye’nin ¢cogunlukla koklii bir gegmise dayanan tarihsel iliskileri
olmakla birlikte iiye devletlerle ikili ticari iliskilerimizde kayda degerdir. ilk olarak, Brezilya
ile 2010 yilinda imzalanan “Stratejik Ortaklik Eylem Plan1” ile bu iilke Tiirkiye’nin Latin
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Amerika’daki ilk stratejik ortagi olarak kayitlara gegmistir. Ayrica bu bolgedeki en yiiksek
ticaret hacmine de yine Brezilya sahiptir (Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri Bakanligi, 2023).

Rusya ile Tiirkiye arasindaki iliskilerde kimi zaman ciddi ve ¢esitli sorunlar meydana
gelse de Rusya’nin dig ticaret agisindan Tirkiye i¢in kritik bir iilke oldugu yadsmamaz bir
gercektir. Turizm de iligkilerde ciddi bir yere sahip olsa da enerji ikili iligkilerin tam

merkezindedir (Tiirkiye Cumhuriyeti Digisleri Bakanligi, 2024).

Hindistan, Tiirkiye acisindan Giliney Asya’da bulunan en biiyiik ticaret ortagi olmasi
sebebiyle 6nemlidir. Anadolu Ajansi’nin haberine gore, 2021°de iki iilke arasindaki ticaret 9,2
milyar dolar1 bulmustur ve bu meblagmnin da bir rekor oldugunun alt1 ¢izilerek ikili ticari

iligkilerde gelinen seviye ortaya konulmustur (Cetinkaya, 2022).

Cin, Tiirkiye’nin hem Asya’da bulunan en biiyiik hem de diinyadaki iigiincii ticaret
ortagidir. Bu iki tlke, 2010 yilinda aralarindaki iliskiyi “stratejik ortaklik” olarak
nitelemislerdir. Tiirkiye nin Orta Koridor projesi ve Cin’in 6ne attig1 Kusak ve Yol Girisimi’nin
“birbiriyle uyumlu hale getirilmesi” yine iliskilerde 6nemli bir yere sahiptir. Disigleri Bakani
Hakan Fidan’m Haziran 2024’te Cin’e yaptig1 ziyarette is birligi manasinda potansiyel firsatlar
yaratan BRICS gibi olusumlarin sundugu alternatifleri degerlendirdigini soylemesi ise platform

baglaminda da kayda deger bir agiklamadir (Dinger vd., 2024).

Giiney Afrika, Sahra Alt1 Afrika’da bulunan tilkeler arasinda Tiirkiye’nin en dnemli
ticaret ortagidir. Kitanin giineyinin anahtarini elinde tutan bir {lilke olarak da nitelendirilebilecek
bir iilke olan Gliney Afrika ile Tiirkiye’nin dis politikada izledigi tutumlarda bazi hususlarda
ortiismektedir. Iki {ilkenin de Gazze’deki mezalime ve Ukrayna Savasi’na verdigi tepkiler
benzerdir. Afrika a¢ilimi kapsaminda kitada 6nemli ve kararli adimlar atan Tiirkiye i¢in bu tilke
oldukca kiymetlidir. iki iilke arasindaki ticaret hacminin 2022’de 3 milyar dolar oldugu
aciklanmistir ki bu da bir rekor olarak degerlendirilmistir. Bu rakam Tiirkiye 'nin ikili ekonomik
iliskilerde sahip oldugu ticaret a¢iginin ilk defa ticaret fazlasina doniismesini de temsil

ettiginden ayrica dnemlidir (Glivendik, 2024).

Yukarida verilen bilgiler 1s181inda Tiirkiye ’nin BRICS’in kurucu iilkeleriyle zaten ticari
iliskilerini yiiriitmekte oldugu rahatlikla ileri stiriilebilir. Her ne kadar BRICS+ 2024°te Tiirkiye
giindeminde daha ¢ok yer bulsa ve adin1 duyursa da iilkemiz, liyelerine ¢esitli firsatlar sunmay1
vaat eden ve mevcut sistemi elestirmekten geri durmayan bu platforma katilma olasiligini daha
once de dile getirmistir. 2017°de o donem Basbakan Yardimcisi glinlimiizde ise Hazine ve

Maliye Bakani olan Mehmet Simsek, Tiirkiye ’nin NDB’den yararlanma isteginin bulundugunu
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ifade etmistir. Ancak, NDB’nin sundugu firsatlara erisme arzusunda olan iilkelerin platforma
iye olmasi gerektiginden Tiirkiye’nin BRICS’e katilma olasiligin1 degerlendirdigini de

aciklamistir (Sputnik, 2017).

Bir sonraki sene 2018’de ise, Tiirkiye Islam Is birligi Teskilat1 ddnem bagkani olmas1
sebebiyle BRICS zirvesine davet edilmistir ve burada Cumhurbaskan1 Erdogan BRICS’e “T”
harfinin eklenmesinin Tiirkiye’ye firsatlar sunabilecegini belirterek iistii kapali bir sekilde,
iilkemizin bu platforma dahil olma niyetinde oldugunu sdylemistir. Erdogan ayrica
platformdaki iilkelere Tiirkiye’nin yabanci olmadigini halihazirda bu tlkelerin besiyle G-20

catis1 altinda olduklarmi sdzlerine eklemistir (Munyar, 2018).

Disisleri Bakan1 Fidan Haziran 2024’te BRICS+ toplantisina katilimlarinin ardindan
Brezilyali meslektasi Mauro Vieira’nin Ankara’yr ziyareti sonrasinda yapilan basin
toplantisinda bu platformun var olan sistemdeki c¢esitliligi arttirdigini belirtmistir. BRICS+
platforma kars1 artan ilgiden memnun olsa da tam {iye alimini durdurarak tiyelik statiisii yerine
“ortak tlilke” statlisli verilmesi hususunda ¢alismaya baslamistir (Tiirkiye Cumhuriyeti Disisleri

Bakanligi, 2024).

22-24 Ekim 2024 ’te diizenlenen Kazan Zirvesi’nde platform tekrar “kiiresel adil diizen”
isteklerine vurgu yaparak bu amagclarini yerine getirmek i¢in gereken is birligini
“siyasal/giivenlik alani, ekonomik/finansal alan ve kiiltiirel/halklar arasi is birligi alan1” olmak
iizere lic temel alanda gergeklestireceklerini agiklamiglardir (Yasevi, 2024). BRICS+ her ne
kadar pek cok arastirmaci ve uzman tarafindan batinin daha ¢ok s6z hakki sahibi oldugu
orgiitlere alternatif olarak sunulsa da ve bir meydan okuma olarak kabul edilse de platform
iiyeleri, bu zirvede Diinya Ticaret Orgiitii ve IMF ile yollarin1 ayirmayacagini ve iliskilerini
stirdiirecegini vurgulamis, G-20’nin ekonomik alanda bagat aktor oldugunu belirtmistir (Yasevi,

2024).

Uye iilkeler Gazze’de yasanan savasa tepkisiz kalmayarak ateskes talebinde
bulunmustur. Bu ¢ergevede siyasi ve glivenlik ile ilgili meselelere daha ¢ok deginilmis, sadece
ekonomik konulara yogunlagilmamistir demek yanlis olmayacaktir (Yasevi, 2024). Kazan
Zirvesi Oncesi Tiirkiye agik¢a BRICS’e sicak baktigmi soylemistir. Fakat, buraya resmi liyelik
basvurusu yapip yapmadigr hususunu muglak birakmistir. Buna karsin, Avrupa ve ABD
medyasi Tiirkiye’nin BRICS+’a tiyelik bagvurusu yaptigina dair haberler yapmistir (Euronews,

2024).
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“Adil Kiiresel Kalkinma ve Giivenlik i¢in Cok Taraflihgin Giiglendirilmesi” temasiyla
toplanan zirvede iizerinde ¢alisilan “ortak iiye statiisii” de onaylanmistir. Rusya devlet baskan1
Putin de Tirkiye’nin jeopolitik konumu ve Onemi itibartyla BRICS+’a c¢esitli imkanlar

saglayabilecek bir iilke oldugunu belirtmistir (Korkmaz, 2024).

Zirveye katilim saglayan Cumhurbaskani Erdogan zirvenin temasini takdir ettigini
belirtmistir. Zaten zirve Oncesinde de sayisiz defa cesitli etkinliklerde yaptigi konusmalarda
kiiresel sistemin adalet ve esitlikten uzak oldugu yoniinde elestirilerde bulunmus olan
Cumhurbaskan1 burada da ayni ve benzer elestirileri tekrar ederek sistemin iklim krizinden
giivenlige cesitli meseleleri ¢oziimsiizliige mahk(im ettigini yinelemistir. BRICS’in bu diizende
adaletin saglanmasinda azimsanmayacak bir pay1 olabilecegini de sodyleyen Erdogan,
Tiirkiye’nin hem bolgesel hem de uluslararasi farkli kuruluglarin kurucu ve iiye tilkesi oldugunu
da belirterek herkesin kazandigi ilkelere dayanacak bu platforma karsi olumlu duygular

besledigini de ifade etmistir (T.C. Iletisim Baskanligi, 2024).

Tiirkiye’nin BRICS’e duydugu acik ilgi NATO ve AB’ye iiye devletler tarafindan
olumsuz karsilandigindan Cumhurbaskant Erdogan buranin bir parcast olma isteginin
“NATO’dan ayrilmak” olarak algilanmamasi1 gerektigini de soylemistir. Tiirkiye “BRICS’in
NATO’nun bir alternatifi olarak gormedigini” de ifade ederken {ilkemizin Arap yarimadasi,
Korfez iilkeleri ve Afrika kitasiyla olan ge¢miste kurdugu ve halen siirmekte olan iligkilere
sahip oldugunu da belirtmistir. Gormezden gelinemeyecek bu baglarla birlikte iilkemizin hem
Avrupa ve ABD hem de Orta Asya ve Uzak Dogu’ya karsi ilgisi oldugunu yani odak noktasinin
batida yer alan bolgelerle sinirli olmadigini da belirtmistir (T.C. iletisim Baskanligi, 2024). Yani
bu agiklamalara gore, BRICS sagladig1 ekonomik imkanlarla bu orgiitlerin yerini alabilecek bir

alternatif degil, daha ¢ok var olan platformlar1 tamamlayan ek ve faydali bir unsurdur .

Disisleri Bakan1 Hakan Fidan da verdigi bir miilakatta benzer kelimeler sarf etmistir.
AB’ye alternatif olmayan BRICS+’1n 6zellikle ¢esitli cografyalardan ve milletlerden iilkeleri
bir araya getirmesi itibariyla da farkli ve giizel bir yap1 olduguna deginmistir. BRICS+ 1 ortak
giimriik birliginden, ortak para biriminden ve serbest ticaret antlagmalarindan yoksun olmasmin
AB’den ayristi31 noktalar oldugunu da sozlerine ekleyen Fidan 6zellikle iiyelerin kendi yerel
para birimleriyle ticaretlerini yaygmlastrmaya caligmalarini Tiirkiye’nin desteklediginden
bahsederek BRICS+’m “dolarsizlasma” politikalarina da deginmistir (Tiirkiye Cumbhuriyeti
Disigleri Bakanligi, 2024).
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Tiirkiye’nin BRICS+ Katilmasi Halinde Ortaya Cikabilecek Sonuclar

Kazan Zirvesi’nin ardindan Kasim 2024’te Tiirkiye ortak iilke olarak BRICS+’a davet
edilse de Tirkiye bu teklifi kabul edip etmedigiyle ilgili herhangi bir resmi agiklama
yapmamistir (Reuters, 2024). Fakat BRICS+’a katilmasi halinde Tiirkiye’nin sahip olabilecegi
birtakim avantajlar olacaktir. Oncelikle, hig siiphesiz bu avantajlar en gok ticari ve ekonomiktir.
Yukarida deginilen kurucu BRICS {iyeleriyle var olan ekonomik iliskilerin derinlestirilmesine
ilaveten platforma yeni katilan iilkelerle de bu alanlarda adimlar atilmasi miimkiindiir.
Tiirkiye’nin ekonomisi i¢in ticari iligkiler yelpazesinin genislemesi ve tek bir bolgeye bagimli

kalinmamasi faydali olacaktir (Helne&Levaggi, 2024).

Ote yandan Foreign Policy’de de yazildig1 gibi, BRICS+, Tiirkiye nin biiyiik giicler
arasindaki jeopolitik catigmalar ve sorunlarda Dogu ve Bati arasinda daha dengeli bir konuma
yerlesmesine yardimci olabilir. Yoneltilen elestirilere karsin platforma katilimi halinde Tiirkiye
NATO iiyesi olan ilk ve tek iilke olacagindan bu iilkemizi platform i¢inde ayricalikli ve farkl
bir yere oturtabilir. Bu sayede {ilkemiz hem uluslararasi arenadaki ittifaklari g¢esitlendirebilir
hem de BRICS’in AB ve NATO karsit1 goriiniimiinii biraz olsun yumusatarak daha ¢ok 21.
ylizyilin “Baglantisizlar Hareketi” olarak degerlendirilmesini saglayabilir (Helne&Levaggi,

2024).

Avrasya’daki kilit aktorler olan Cin ve Rusya’nin bulundugu bir platform Tiirkiye’ye bu
cografyada yeni manevra alanlar1 da acabilir. NATO Genel Sekreteri Rutte, bagimsiz bir iilke
olan Tiirkiye’nin BRICS+’a katilmasmin hakki oldugunu agiklasa da yine ¢ogu NATO ve AB
iiyesi devletler icin olas1 bir BRICS+ iiyeliginin giiven sorunlarma neden olacagi notunu da
diismek gerekmektedir. Ayrica, batida ortaya ¢ikan siiphelerin benzeri ayni sekilde BRICS+
iilkeleri icin de gecerli olabilir (Kemaloglu, 2024; Pala 2024).

Sonug olarak, BRICS kiiresel diinyada haksizliga ugradigimi diisiinen iilkeler i¢in cazip
bir secenek olarak ortaya ¢ikmis, kendisine yeni kapilar agmak isteyen devletler i¢in bir umut
kapist olmustur. Platform heniiz tam bir orgiit niteligi kazanmasa da kurumsalligini ve
islevselligini arttirmak i¢in ¢aligmalar siirmektedir. Tiirkiye ’nin BRICS e katilmasi platformun
tarithinde her iki tarafin da kazananlar i¢inde yer aldig1 yeni bir sayfa agabilir. Her ne kadar
ilkemizin iliye devletlerle rekabet ettigi konular olsa da burada yapilacak is birlikleri her
devletin karli ¢cikmasini saglayabilir. Ekonomik faydalar bir yana siyasi sorunlarin ¢6ziimii i¢in

yine bu platform Tiirkiye i¢in yeni bir zemin saglayabilir.
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Looking at the dollar’s place in the global economy in 1965, French President Charles
De Gaulle enviously recognized that the United States had the privilege to run “deficits without
tears” (Benney & Cohen, 2022). Very little has changed since then. The dollar hegemony in the
global economy is still an inseparable characteristic of the current international order. Just like
De Gaulle indicated, the US has been able to finance its deficits with foreign capital inflows
thanks to the dollar’s allure to international investors. These inflows brought many additional
perks: They significantly boosted the US capital markets (Kaltenbrunner & Lysandrou, 2017)
and enabled the US government to issue debt on its own terms (Wray 1998). Moreover, the
dollar hegemony allowed the US to become the biggest rule-maker of global finance.
Consequently, the US financial sanctions have become “a commercial death sentence” (Tooze,
2024). In other words, the dollar’s privileged position in the international monetary system has

immensely benefitted the US.

However, a growing strand in the literature started to argue that the US economic
hegemony is being undermined by various factors. For instance, Layne (2012, p.208) highlights
his “deepening doubts” regarding the dollar’s future role as the reserve currency because of the
US’s “looming fiscal crisis” and spiraling national debt. Similarly, Kirshner (2008) indicates
that with the emergent alternative reserve currencies, the dollar’s international position became
more precarious. The issue remains extremely relevant today as BRICS countries contemplated
creating a new international currency backed by gold in their recent summit in Kazan (Pistilli,
2025). Contrary to these developments and perspectives, this paper argues that the US dollar
will maintain its primacy over the international monetary system. A combination of political

and financial dynamics keeps the dollar afloat, preventing its decline.
The reasons why the dollar will keep its primacy

As it stands, the US is the sole country with the necessary qualifications for being the
currency hegemon for two main reasons: First, the US can export trillions of dollars in safe
assets, such as government bonds or cash, to the people outside the US (Politano, 2022).
Subsequently, the US is the top government bond issuer with over $30 trillion in securities
outstanding, $20 trillion more than its closest competitor China (Statista, 2024). Similarly, the
US provides dollar liquidity internationally during crises: In the 2008 and 2020 financial crises,
the US Federal Reserve (the Fed) acted as the lender of last resort, providing various swap
channels to several countries (Cassetta, 2022). Second, the US financial markets are deep,
robust, and diversified (Norloff, 2014) thanks to the sound and flexible domestic institutions

that underpin them (Walter, 2006). These characteristics catch the attention of foreign investors,
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corporations, and governments. The capital inflows these foreign actors bring increase the
density of dollar transactions in the financial system, fortifying the dollar’s role in global
finance. Currently, no other country in the international system has the necessary economic
might to challenge the dollar. That is why the possibility of a decline in the dollar’s hegemony

seems unlikely.

This picture becomes even clearer if we look at the dollar’s main challenger currencies
for international supremacy: The EU’s euro, and the Chinese renminbi. Each of these currencies
has its own structural problems that undermine its potential for being a reserve currency.
Regarding the former, many accounts speculated the euro could take over the dollar’s status as
the reserve currency in the future (Chinn & Frankel, 2007; Galati & Wooldridge, 2008).
However, these predictions omitted several flaws in the design of the European Monetary
Union. For starters, The EU lacks a common Treasury that can issue common debt for all
member states (Varoufakis, 2023). The EU sovereign bond markets are divided as each member
state issues its bond separately. This notion prevents the emergence of a single bond-issuer
authority with the necessary tools to provide liquidity to international markets. Moreover, the
EU’s financial markets remain fragmented, with close to zero progress in establishing a capital
markets union (Piroska & Epstein, 2023). Fragmented and underdeveloped capital markets
mean less interest from international investors. Consequently, the euro’s attractiveness

compared to the dollar decreases as investors take their money to the USA.

China has more unitary sovereign bond and financial markets than the EU. That is why
it is currently better positioned to establish its renminbi as a reserve currency. However, China
lacks the means and the desire to realize that. The biggest technical obstacle for China right
now is its capital controls. China employs these capital controls to increase the government's
grasp on finance and ensure macroeconomic stability (Zhou, 2024). While this practice has
succeeded in directing market dynamics towards state objectives and presented China’s system
as an alternative to neoliberal capital markets (Petry, 2021), it also made it impossible for
foreigners to predominantly save or transact in renminbi (Politano, 2022). That is why the
Chinese exports of safe assets to foreigners remain limited. This liability hinders the renminbi’s

potential for international supremacy.

Apart from these technical difficulties, China already greatly benefits from the dollar’s
hegemony. That is because China has an export-led growth model where it makes gigantic trade
surpluses. These surpluses are then eventually recycled again to the US markets: The Chinese

actors who hold this surplus either invest it in the US treasuries, enter the US stock market, or
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purchase real estate in the US. They do so because they perceive dollar-denominated assets as
relatively safe and profitable as opposed to other options (Kelton, 2020; Varoufakis, 2023).
Consequently, Chinese actors further profit from these ventures in the US financial markets. In
this case, the dollar hegemony creates a virtuous cycle for the US: Its position as the global
reserve currency attracts foreign investors and triggers capital inflows. These inflows deepen
the US financial markets and enable them to offer better options to foreign investors. Deeper
financial markets attract even more foreign money, and the cycle goes on. Along with other net
exporters like Germany and Saudi Arabia, China is one of the main beneficiaries of such a

system. Thus, China currently lacks the motivation to challenge the status quo.

While scrutinizing whether the dollar is losing hegemony, another factor to focus on is
the dollar’s share in international reserves. According to the IMF, the dollar's share has declined
from over 70 percent to 58 percent over the last twenty-five years. This considerable decline
points to a potential decline in the dollar’s role in the global economy. However, the data reveals
that this decline does not fundamentally change the dollar’s international standing. In most
cases, the currencies that improved their status at the expense of the dollar belong to countries
that extensively align with the US-led world order. The list includes countries such as Australia,
Canada, Singapore, South Korea, Sweden, and Norway (Arslanalp et al., 2022). While it is true
that the Chinese renminbi has also significantly increased its share in international reserves, its
share is still 3 percent (Eichengreen et al., 2022). In this respect, the dollar’s decline in
international reserves does not imply a profound geopolitical shift in the international monetary
order (at least for now). Instead, it signifies a shift in the central banks’ attitudes in which

actively diversifying their portfolio has become more important (Arslanalp et al., 2022).

When highlighting how central banks diversify their assets, it is necessary to open a
small parenthesis to their gold purchases. El-Erian (2024) depicts how the gold reserves in
various central banks have increased with a consistent demand for gold. This notion presents
gold as another alternative to dollar hegemony, where countries can maintain their international
economic linkages without depending on another state. While this portrayal makes sense to a
certain extent, it has shortcomings. Let us take Russia as an example since it is an active
diversifier and a determined gold collector: Russia has around 2300 tons of gold in its reserves
right now (Trading Economics, 2024). Although these reserves give Russia considerable
moving space, Russia still cannot liquidate these reserves on a large scale if the need arises.
That is because the annual aggregated gold sales of all central banks do not exceed 400 tons

(Kern, 2022). In this regard, accumulating gold does not offer the necessary flexibility that the
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sovereign needs in international financial operations. The gold market is simply not deep
enough (Politano, 2022). Thus, while increasing gold reserves signals discontent from many
countries regarding the US hegemony in international finance, this trend alone cannot end the

dollar’s hegemony if the gold market remains shallow.
Potential challenges against the dollar hegemony

A nuanced investigation of the global economy reveals that the dollar’s financial
foundations remain robust. However, this does not mean the dollar’s hegemony will last forever.
If the necessary conditions emerge, the dollar’s primacy could end in the long term. One trend
that undermines the dollar right now is the US overuse of sanctions. As Drezner (2021)
articulates, sanctions have become a “policy of first resort” for the US. While they are
successful to a certain extent, they also propel other countries to depart from the dollar in
international financial operations. The most relevant example is Russia’s establishment of its
financial messaging platform, the SFPS (System for Transfer of Financial Messages). In this
payment system, Russia relies on its ruble or the currencies of its trade partners in financial
transactions. This initiative was launched in 2014 in response to the US financial sanctions on
Russia (Cipriani et al., 2023). The system has been particularly helpful in alleviating the
sanctions imposed in 2022 after Russia invaded Ukraine. The use of the SFPS tripled in 2023
after the sanctions (Nardelli et al.,, 2024). Initiatives like SFPS are crucial because they
demonstrate that reducing the dependence on dollars is possible. That is why the US should
impose sanctions with extreme caution. Otherwise, its currency hegemony could gradually

decay.

Another factor that can undermine the dollar’s reserve currency status is the liquidity in
the international system, which the Fed determines with interest rates. As Adam Tooze (2024)
explains, “The global dollar system works best when dollars are abundant, when the US interest
rates are low, and other currencies are riding high.” As indicated previously, the reserve
currency issuer must be willing to export trillions of safe assets. One way to export these safe
assets smoothly is to keep the interest rates low. Building on this rationale, if the US interest
rates remain high for a long period, the dollar liquidity in the international system would falter.
In such a dynamic, foreign countries, their central banks, and international investors may lose
trust in the dollar’s hegemony and look for alternatives. That is why if the US wants to maintain
its grip over global finance, it must ensure flawless macroeconomic management. If the Fed
raises interest rates to tackle inflation, prevent economic overheating, or prevent external

shocks, it should pay attention to not keeping the interest rate too high for too long.
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In conclusion, the dollar’s hegemony in the international monetary order seems secure.
The US has unified, deep, and stable financial institutions, which potential challengers currently
miss. While it is very difficult to lose global currency hegemony (In fact, it took two World
Wars for the British Pound to completely lose its global hegemony), this does not mean that a
shift is impossible in the long term. If the US wants to keep its dollar as the global currency, it
needs to revise its foreign policy on sanctions and ensure prudent economic management. If it

fulfils these conditions, a drastic change in the international monetary order is not imminent.
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Taraflar Konferansi, (Conference of the Parties - COP) Birlesmis Milletler Iklim
Degisikligi Cerceve Sozlesmesi’nin (UNFCCC) ana organidir. Toplantilar, sézlesmenin
uygulanmasii gézden gegirmek, alinan 6nlemlerin etkilerini degerlendirmek ve tarafiilkelerin
ulusal katki bildirimleri (NDC) ile sera gazi kayit dokiimlerini incelemek i¢in diizenlenir
(KPMG, 2024). Bu yazida 11-24 Kasim, 2024 tarihinde Azerbaycan’m baskenti Bakii’de
gerceklesen 2024 Birlesmis Milletler Tklim Degisikligi Konferansi ya da kisa adiyla COP29’a

genel bir bakis sunulacaktir.
COP29 Temasi ve Acihis1

Birlesmis Milletler Iklim Degisikligi Konferansi, (United Nations Climate Change
Conference) COP29, 2024 yilinda 11-24 Kasim tarihlerinde Azerbaycan’in baskenti Bakii’de,
“Herkes i¢in yasanabilir bir gezegene yatirim yapmak” (Investing in a liveable planet for all)
temasi altinda toplandi (United Nations, 2024). Bu tema, iklim degisikligine kars1 miicadelenin
oncelikli bir amag olmasi gerektigini ve basta gelismis ve gelismekte olan tilkeler olmak {izere
herkesin yasanabilir bir diinya i¢in katki saglamasinin gerekliligini vurgulamistir. COP29
zirvesi onceki zirveler gibi iklim krizinin ¢6ziilmesi adina kiiresel farkindaligi ve is birligini

arttirmay1 amaglamistir.

Konferansin agilist sirasinda  Birlesmis Milletler iklim Degisikligi Cerceve
So6zlesmesi'ne (United Nations Framework Convention on Climate Change) taraf devletler, 6zel
sektor ve STK’lar, iklim degisikligine karsi ortak bir ¢oziim gelistirme ilkesiyle bir araya
gelmistir. COP29, yalnizca iklim degisikligine karsi adimlar atmayi degil, aynm1 zamanda
strdiiriilebilir bir gelecegin temellerini atmay1 amaglamaktadir (COP29 Azerbaijan, 2024).
Hiikiimetler, iklim finansmani ve yenilenebilir enerjiye daha fazla yatirim yapilmasi gerektigine

dair 6nemli taahhiitlerde bulunmuslardir (United Nations Climate Change, 2024).
Azerbaycan’in Rolii

Azerbaycan cumhurbaskani ilham Aliyev, “COP29'a ev sahipligi yapacak iilke olarak
oybirligiyle secilmek bizim igin gergekten biiyiik bir onur. Bunu uluslararasi toplumun
Azerbaycan'a ve ozellikle yesil enerji alaninda yaptiklarimiza olan saygisimin bir gostergesi

olarak goriiyoruz. ” sdzlerini zirvenin acilis konusmasinda soyledi (COP Azerbaijan, 2024).

Aliyev zirvenin ac¢ilis konusmasinda, Azerbaycan’in COP29’a ev sahibi olarak
sec¢ilmesinin ardindan diinya medyasinda Azerbaycan’a yonelik yapilan olumsuz elestirilere de

ayrica degindi. Azerbaycan’mn kiiresel petrol iiretimindeki paymm 9%0,7, kiiresel gaz
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iiretimindeki paymin %0,9 oldugunu ama buna buna ragmen diinyanin 6nde gelen petrol ve gaz
iireticisi olan ve Azerbaycan’dan 30 kat fazla petrol tireten iilkenin haber medyasi tarafindan
koordineli, iyi organize edilmis bir iftira ve santaj kampanyasmin hedefi oldugunu soyledi.
Batili haber medyalari, bagimsiz STK’lar ve bazi politikacilar tarafindan da Azerbaycan’a
yonelik kasith yanlig bilgilerin yayildigina da degindi. Azerbaycan’in petrol sahibi olarak
su¢lanmasiin Bakii’de yilda 250°den fazla giinesli giin olmasiyla su¢lanmasinin ayni sey
oldugunu belirtti. COP29’un bagkani olarak yesil donilisiimiin gii¢lii savunucular1 olacaklarmi
ve bunu zaten yaptiklarini ama ayni zamanda ger¢ekci de olunmasi gerektiginin altini ¢izdi

(President of the Republic of Azerbaijan, 2024).

Azerbaycan, iilkenin 2050 yilina kadar sera gazi emisyonlarini %40 oraninda azaltma
planinin 6nemli bir pargasi olan yenilenebilir enerji potansiyelini gelistirmeye karar oldugunu
ve yenilenebilir enerji kapasitesini 2030 yilina kadar %30'a ¢ikarmay1 ve yesil enerjide lider
olmak i¢cin mevcut enerji sistemini ¢esitlendirmeyi amacgladiklarini belirtmistir (COP29

Azerbaijan).

Ote yandan dikkat cekici bir baska nokta da Ermenistan’m, COP29’un hangi iilkede
diizenlenecegine yonelik yapilan oylamada Azerbaycan lehine ¢ekilerek oy vermesi olmustur.
Bu durum yakin tarihte birbirleri arasinda savasan ve gerginligin hala devam ettigi iki iilke i¢in
dikkat c¢eken husus olarak karsimiza c¢ikmaktadir (Divan Dernegi, 2024). Odlar Yurdu
Universitesi rektorii Prof. Dr. Ahmed Veliyev, COP29 ev sahipliginin Azerbaycan’m
uluslararasi itibarmin daha da giiclenmesine 6nemli bir katki sagladigini belirtmistir (Odlar

Yurdu Universitesi, 2024).
COP29°’da Ele Alinan Konular

Zirvenin ana giindem maddesi kiiresel iklim finansmani i¢in yeni bir yillik hedefin
belirlenmesiydi. 2035'e kadar yilda 300 milyar dolarlik bir anlagmaya varildiktan sonra bile,
gelismekte olan bir¢ok iilke bu miktarin ¢ok diisiik oldugunu belirtti. Ayrica 2035’e kadar olan
son tarihin diinyanin temiz enerjiye ge¢isini engelleyecegi konusunda da uyarilarmi yaptilar.
Hindistan da dahil olmak iizere bazi iilkeler, yillik hedefe gelismekte olan iilkelerin katkilarini
dahil etmeye c¢alisan zengin tilkeleri elestirdi. Ayrica “kiiresel emisyonlarm azaltilmasi ve fosil
yakitlardan temiz enerji kaynaklarmna gegis siire¢lerinin hizlandirilmasi konferansin 6nemli
giindem maddelerindendi. Bu cergevede, iilkelerin Ulusal Katki Bildirimlerinin (NDCs)
giiclendirilmesi ve daha iddial politikalarin belirlenmesi tartisilmistir (Reuters, 2024). Ancak
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gercekten iklim degisimine karsi somut bir adim atilmis midir, bunu yazinin son baslhigi altinda

inceleyecegim.
Cevre Orgiitleri ve COP29

Cevre orgiitlerinin 2024 teki Iklim Konferansi’ndan beklentileri dncekilerde de oldugu
gibi netti. Liderleri fosil yakitlar1 agamali olarak sonlandirmaya ve %100 yenilenebilir enerjiye
gegmeye, bu kritik on yilda liderleri sektorleri ve sistemleri doniistiirmeye, 6zellikle yeni ve ek
finansman yoluyla, iklim degisikliginden en ¢ok etkilenenler i¢in iklim adaletini saglamaya,
ulusal iklim planlarma dogay1 entegre etmeye; devlet dis1 aktorleri saglam net sifir planlar
gelistirmeye, 6zel sektorii de deger zincirlerini doniistiirmeye ¢agirdilar (World Wildlife Fund

[WWF], 2024).

Diinyanin Dostlar1 Orgiitii (Friends of the Earth) ise COP29'un adil enerji gegisi i¢in
gereken iklim finansmanimi saglamadigini belirtmistir. Orgiitiin Afrika kolunun goniilliilerinden
Kholwani Simelane de yeterli iklim finansmani1 olmadan Afrika'nin iklim degisikligine kars1
kirilganligimi daha da kétiilesecegini, yoksulluk ve esitsizlikle bogusan topluluklarin iklim
etkilerine uyum saglamak i¢in miicadele ederken artan zorluklarla kars1 karsiya kalacaklarimi

sOylemistir (Friends of the Earth [FoE], 2024).

Ote yandan Tiirkiye i¢in de ilk kez fosilden ¢ikis agiklamasi geldi. Bu konuya yonelik
soru, Greenpeace Tiirkiye Program Direktdrii Berkan Ozyer tarafindan “Uzun vadeli hedefte
komiir ve genel olarak fosil yakitlardan ¢ikisa yonelik hi¢bir hedefin yer almamasina”
deginerek Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Bakan1 Murat Kurum’a direkt olarak soruldu.
Kurum bu soruya 2053 yenilenebilir hedeflerini de dile getirerek “Zaman icerisinde fosil
vakitlardan bu siiregte ¢ikmis olacagiz. Emisyon tiretmeyen enerji tesis edecek adimlari da
insallah atmaya devam edecegiz” yanmitmi verdi. Ozyer, Bakan Kurum’un agiklamasini su
sekilde degerlendirdi “Fosil yakitlardan ¢ikis aciklamasint bakanin agzindan ilk defa duymak
onemli bir adim... Ancak fosil yakitlardan ¢ikis, net bir hedef koymak ve planlama yapmakla
miimkiin olabilir. Bu nedenle acilen fosil yakitlardan kademeli ¢ikis igin iddiali bir tarih

belirlenmelidir. ” (Greenpeace Tiirkiye, 2024).
COP29’un Sonuclar

BM iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi (UNFCCC) resmi sitesinde COP29’un
sonuglarmna yonelik paylasilan 6zet raporuna gore Paris Anlagsmasi hedefleri ve ilk kiiresel

degerlendirme sonucglar1 dogrultusunda iklim eylemini ilerletmeye yonelik ¢ok sayida yeni
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girigim, rapor, finansman firsat1 ve ¢esitli faaliyetler baslatilmistir. Diger 6ne ¢ikan sonuglar ise
sOyledir: Yesil enerji koridorlarinin ve bolgelerinin genisletilmesinin taahhiidii; 30 iilkenin
organik atiklardan kaynaklanan metan gazi salinimini azaltmak i¢in bir bildiri imzalanmasi;
hidrojen iiretiminin karbon ayak izini azaltmaya yonelik “COP29 Hidrojen Deklarasyonu™ ilan
edilmesi; elektrikli ara¢ gecisini hizlandirmak igin yeni bir “Kiiresel Sifir Emisyonlu Araglar
Yol Haritas1” sunulmast ve “Bakii Su Diyalogu” baslatilarak suyun iklim, biyogesitlilik ve
collesmeyle baglantisini ele alan is birligi platformunun olusturulmasi olmustur (UNFCCC,

2024).

Bogazici Universitesi Iklim Degisikligi ve Politikalar1 Uygulama ve Arastirma Merkezi
Miidiirti Prof. Dr. Levent Kurnaz’a gore COP29’ta “...fosil yakit, karbondioksit azaltimi dogru
diiriist konusulmadi. Tek konusulan sey paraydi ki o para da gerekli seviyenin ¢ok altinda
konusuldu” (Anadolu Ajansi, 2024). Ayrica kiiresel sicaklik artigin1 1,5°C ile sinirlama hedefi
dogrultusunda, iilkelerin mevcut taahhiitlerinin yeterli olmadigr gorilmiistiir. Bir¢ok iilke,
emisyon azaltim hedeflerini gilincellemekte isteksiz davranmis ve bu durum, iklim
degisikligiyle miicadelede gereken acil eylemlerin ertelenmesine yol agmistir (Ecobuild, 2024).
Sonug olarak, COP29°da finansmana iliskin beklentiler, beklenenin altinda kald1 hem de fosil
yakitlardan ¢ikisa iligkin ifadelere yer verilmemesi agisindan umutsuzluk yaratan bir COP oldu

(Doga Dernegi, 2024).

COP29’dan elde edilemeyen biitlin beklentiler ve karar verilmeyen biitiin konular igin
gbzler Haziran 2025’te yapilacak Bonn Iklim Konferans1 ve Kasim 2025°te Brezilya’da
yapilacak COP30’a ¢evrilmis durumdadir (Greenpeace, 2024). Bunlarda da beklentiler elde
edilemezse bir sonrakinde ve daha bir sonrakilerde. Unutulmamalidir ki 2024 resmen kayitlara
gecen en sicak y1l olmustur (World Wide Fund for Nature [WWF], 2024). Onemli olan Iklim
Konferanslarinda beklentilerin karsilanmasidan ¢ok bunlarin karar alicilar tarafindan ortaklasa
ve es zamanli olarak uygulamaya gecirilmesidir. Nasil ki deprem kusagindaki {ilkelerin ne
zaman olacagi kesin olarak bilinmeyen depreme Onlem almasi ¢ok dnemliyse, uzun yillardir
geliyorum diyen ve geldigi takdirde gezegenin her kdsesinde etkili olacak olan iklim krizine de
onlem alinmasi da ¢ok dnemlidir. Ya da COP gibi toplantilarda hem iklim krizinin aciliyeti
hakkinda konusup hem de harekete ge¢gmeyi bir sonraki toplantilara ertelemek de bir secenektir.

iklim krizi daha ne kadar izin verirse.
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From being a source of life to serving as a source of energy, water is an indispensable
part of human existence. This makes water a political entity, especially for the farmer,
industrialist and the average person (Conca and Erika, 2017). The “water-food-energy nexus”,
which entails that water is a crucial part of both energy and food security, is also a matter of
national security (Conca and Erika, 2018; Brears, 2021). According to the World Economic
Forum data, water is one of the key determinants of GDP growth. States with adequate water
access grow, on average, by 3.7% per annum, while states with limited water access only by
0.1% (The World Economic Forum, 2011). It follows that adequate and uninterrupted access to
water is crucial for a state, especially those facing security threats when upstream countries
limit or control the flow of water. In this paper, international and domestic dimensions of water
conflict will be examined using theories of geo-economics and biopolitics, respectively. We will
examine how water politics is used domestically to control populations and indigenous peoples,
as well as how it is employed internationally to coerce states and force compliance with
geopolitical demands. Indirect water conflicts will also be examined with the Northern Cypriot
case to understand how water plays a passive role in interstate and intrastate relations. Turkish-
Syrian and Israeli-Palestinian relations will be analyzed to understand the international and

domestic dimensions of water politics.
Controlling water sources

Controlling water sources is not solely about geographical positioning. While in many
cases, countries that geographically control the water source are the hegemons in water
administration, there are also cases where the downstream countries also dominate and control
water flow. Possessing the upstream status is not always beneficial either, especially if the state
lacks the institutional and material capacity to effectively control and use its advantage. From
an offensive realist perspective, countries aim to minimize and eliminate insecurities at all costs
as they perceive security as a zero-sum game (Johnson and Hayer, 2016). If we bear in mind
that disruptions in water flow and water access cause major societal and economic problems,
we can consider water as one of the most crucial aspects of national security. A water source
being in the control of another state or actor thus means that the economic and public stability
of that country is in the hands of the upstream actor. Consequently, as we will see in the Israeli-
Palestinian example, this puts the upstream country at risk of being targeted by the insecure

downstream actor.

Like all crucial resources, water and water management are subject to international law.

There are different classifications of rivers such as national, boundary, multinational, and
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international rivers (Dohrmann and Hatem, 2014). Depending on the classification of the water
source, different laws are applied. For example, international rivers have to be shared by all
states that host it in equity (Dohrmann and Hatem, 2014). However, the legitimacy of these
laws is limited, as they are often disregarded by states and instead used as geopolitical or

biopolitical tools. In the cases below, we will observe the limits of international law.
Water as a geo-economic tool

Geo-economics refers to the use of economic tools by states to achieve geopolitical
objectives (Harris and Balckwill, 2016). There are seven key geo-economic tools, with "energy
and commodities" being one of the most important among them. Especially in transboundary

water relations®

, geo-economics becomes an indispensable concept. Water is a crucial
commodity that upstream states possess giving them the ability to decide how and when water
is distributed. Given the importance of water, it can be said that any interruption in its flow

could result in a crisis, as illustrated by the Cypriot example discussed shortly.

Water is especially a big problem in the Middle East. The World Bank data suggest that
the Middle East is the most water insecure region in the world both in terms of ground and
underground water sources (Sadoft, 2017). It is predicted that by 2050, if there is no change in
the way water sources are managed, Middle Eastern economies can face 6% to 14% negative
GDP growth (Sadoff, 2017). Therefore, the three main sources of water in this region, the Tigris-
Euphrates, the Jordan and the Nile, which are all transboundary water sources, are of crucial
importance. Tensions have risen in the past due to Tiirkiye, Israel and Ethiopia limiting, or
threatening to limit, the water flow to downstream states of Syria, Iraq, Jordan and Egypt
(Marshall, 2015). The threats were made to pressure downstream states to give in to the
upstream states’ geopolitical and political demands. These actions are labeled as “inter-
sovereign conflicts”, where dam and water infrastructure projects are initiated in upstream
countries affect the flow of water to downstream countries (Petersen-Perlman et al., 2018). The
situation becomes even more complicated if the downstream country lacks the institutional

capacity to mitigate the impacts of upstream water usage (Petersen-Perlman et al., 2018).

However, water could also be used as a tool to improve relations among countries. Geo-
economic tools do not have to be used for offensive purposes, they could also be used to foster
alliances through treaties and free trade agreements (FTAs). Therefore, relations could be

improved through water agreements, minimizing misunderstandings and misconceptions, while

® Transboundary water relations are the relations between states and actors who share water sources.
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fostering a positive attitude towards one another. However, it should be noted that the degree
of positive relations fostered will always be limited as the upstream country will almost always
dominate the institution making progress. This aspect of water politics will be examined when

we discuss the Turkish-Syrian water relations.
Water as a tool for biopolitics

Biopolitics, as Foucault (1990) defines it, is the act of “fostering or disallowing life* as
life 1s a key object for politics. If we remember that water is an indispensable part of human
life, we can understand that water is a centerpiece of biopolitics. States use water as a
biopolitical tool to keep populations stable and bound to the state. By limiting populations’
economic independence and access to water, people increasingly become bound to the state in
accessing food, water, energy and jobs. The effects of insufficient waterflow are especially
detrimental for indigenous and agrarian populations whose main livelihoods are agriculture.
This is visible in the domestic policies of Israel, which controls and occasionally limits water
flow to keep the agrarian Palestinian population dependent on the Israeli state. By controlling
the flow of water, the Israeli state also controls the livelihoods of many Palestinians, in turn
limiting their economic independence and thus, ability to pursue their own interests. As we will

see, Israel decreased the water flowing into Gaza in 2023-2024, causing a humanitarian disaster.
Water as a passive variable in interstate relations: The case of Northern Cyprus

Water is not always used directly or consciously as a geo-economic tool. In certain
situations, water acts as a semi-independent actor, influencing decisions and relationships with
its existence. It, unintentionally sets hegemons, which are usually the upstream countries. This
process becomes even more visible when the state that water is shared with lacks alternative
water sources and the institutional capacity to properly manage the already asymmetric
relationship. Nevertheless, the process of treaty and institution building is largely controlled by
the upstream hegemonic power, as they have absolute control over the water’s origin. In
offensive realism, security is a zero-sum game, meaning that one’s security comes at the
expense of another’s. This assumption in turn creates more insecurity triggering a cycle. From
this perspective, we could argue that water security is also a zero-sum game leading to a cycle

of insecurity for the downstream countries.

Northern Cyprus is a de facto state with low institutional capacity. It is only recognized
by Tiirkiye and can only officially trade with Tiirkiye. The island is also highly water insecure
being classified by the IPCC as one of the hot spots of present and future water insecurity. The
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island mainly depends on rainfall and, according to the Cypriot government, its water stress
index is 73% (Ministry of Agriculture, Rural Development and Environment 2022). With
climate change and population growth, this figure is bound to increase. In 2011, Northern
Cyprus initiated the “Water Procurement Project’, sourcing its water from Tiirkiye. As a result,
Northern Cyprus has become dependent on Tiirkiye for its water supply. With the passive
insecurity cycle water brings, Northern Cyprus will remain insecure in its relationship with
Tiirkiye, even though Tirkiye is the only ally of the country. In 2022, a technical problem
occurred in the pipelines bringing water to Northern Cyprus from Tirkiye, leading to a brief
crisis on the island where water levels were critically low for several months (DSI, 2020). The
Turkish Directorate for State Hydraulic Works announced that the pipes were not sabotaged but
there was a technical problem (DSI, 2020) . However, while there was no intentional disruption
in the water flow, the unintentional disruption led to general unease and insecurity. Recalling
that the water flow disruption’s main outcome is public insecurity, we can say that unintentional
problems can also be considered under water politics, demonstrating the passive role of water

as a source of insecurity.
Turkish-Syrian relations and water

Syria obtains 86% of its water from the Euphrates and other small streams coming from
Tirkiye (Dohrmann and Hatem, 2014). Tabqa, Tashrin and Ba’ath dams all generate energy
depending on the water flow of the Euphrates. Tiirkiye claims full authority over the Euphrates
River arguing that it is inside the national boundaries of Tiirkiye and therefore within its
sovereignty (Dohrmann and Hatem, 2014). Over the years, Tiirkiye has developed
infrastructure to increase energy production efficiency and for better water allocation to the
agrarian population. The GAP project, designed to better control the Tigris-Euphrates rivers has
resulted in greater energy production for Tiirkiye, however, this has reduced the water flow to
Syria by 50% causing agricultural and energy problems (Dohrmann and Hatem, 2014). The
GAP project also provided Tiirkiye with a geo-economic tool, giving it the ability to increase
and decrease water flow in short notice, especially in the absence of a strong international water

law.

While Tiirkiye has not used water as a weapon, it has highlighted its dominance over
the water sources on several occasions. Especially, in the 80s and 90s, when Syria started using
the PKK as a counter-balance against Tiirkiye’s water policies, water became a political tool
for Tiirkiye. One instance of water being used as a political tool can be observed in the 1987

bilateral meeting in Damascus, where the Turkish side emphasized the support given to PKK
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by the Syrian government and suggested that if Syria withdrew its support from the PKK, the
water issue could be resolved (Ozkan, 2020). This offer initially proved successful as in the
following days a protocol was signed stating that Syria would cooperate with Tiirkiye in
countering the PKK in exchange for a water arrangement, guaranteeing undisturbed water flow
(Ozkan, 2020). Another attempt at drafting a protocol was made in 1992, when again water was
used as a motivating factor for Syria. However, both protocols were not abided by Syria and
support to PKK continued. Until 1998, the Syrian government continued its support for PKK
and the organization increased their activities inside Tiirkiye (Ozkan, 2020). Tiirkiye in turn
threatened to limit water flow to Syria, which exacerbated the tensions between the two
countries. However, this time the tensions ended in Syria limiting PKK activity, signaling a
switch in attitudes. Until the civil war, when all protocols were frozen, water became a source
of cooperation between the two states, fostering cooperation over agriculture and efficient water
use. Thus, it could be said that within a short period, water played the role of both an offensive

and a cooperative tool between states.

With the ending of the civil war in Syria and the beginning of a new era for Turkish-
Syrian relations, water maintains its crucial role. Due to its proximity to Tirkiye, and its
infrastructure and economy in ruins, it can be expected that Syria will depend on Turkish water
even more than it did in the past. Not only Syria but the PKK-PYD (Kurdish the Democratic
Union Party) controlled regions (about 40% of Syria at the moment) are strictly dependent on
the River Euphrates. This means that the new regime and actors in Syria will be strictly
dependent on Tiirkiye, while Tiirkiye will expand its influence over the region. We can see that,
once again, water plays a passive role, forcing the new actors and the regime to negotiate with
the upper stream hegemon, Tiirkiye. On the other hand, it is up to Tiirkiye to use water either
as an offensive geo-economic tool or a positive geo-economic tool that fosters cooperation

between states, enhances the security environment, and improves agricultural efficiency.
Israeli-Palestinian conflict and water

The Israel-Palestine region, contrary to the general situation in the Middle East, is rich
in water (McKee and Siniver, 2023). However, the Palestinian populations experience water
shortages despite this richness. This is caused by the inequalities over water access. Israel
controls the water wells flowing down to the territories where the Palestinian population lives.
This has given Israel leverage over the Palestinians, limiting their abilities to effectively pursue
their own goals. The Israeli-Palestinian conflict demonstrates how Israel has used water to

pressure Hamas by denying access to water for the Palestinian population in Gaza (Oxfam,
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2024). This situation is referred to as “water grabbing”, where the hegemonic actor maintains
control of valuable water sources for their own benefit and occasionally denies access to these
sources to local communities (Gasteyer et al., 2012). This act is justified by arguing that the
lands purchased are marginal lands that lack productivity. This argument bears similarities with
colonial land purchases, where the same justification was used. The purchase of such lands
brings about the re-orientation of water streams to boost efficiency, which alters ancestral
agricultural land use (Gasteyer et al., 2012). Thus, land grabbing indirectly becomes water

grabbing.

Taking control of water sources entails depriving traditional agrarian populations of
their primary economic source, making them depend on the hegemon population. In other
words, this action gives the hegemon population the power to “foster or disallow life”. Because
of water grabbing, Palestine has an agricultural yield that is 43% of Israel’s and about half of
Jordan’s, despite the fact that they cultivate the same land (United Nations Development
Program, 2017). Keeping in mind the water-energy-food nexus, it can be argued that the
Palestinian population has been made dependent on Israel for its food, energy and most
importantly, water, caused by, again, limited access to water sources. Water sources are also
redirected to urban settlements to increase the grasp over the water source, as well as to foster
economic and demographic growth in the designated areas. This further consolidates the
hegemon population’s control over the marginalized populations, while also denying them

economic independence.

Israel is the upstream hegemon, meaning that it holds control over the main rivers. It
also possesses 87% of the total water available, whereas Palestine has control over only 13%
of the water sources (Obidallah, 2008). While Palestine controls the upstream Mountain
Aquifer, which is the most important groundwater resource in the area, Israel has dominated
the area taking full control of the source (McKee and Siniver, 2023; Harpaz et al., 2001).
Palestine’s control over the Mountain Aquifer has led Israel to put special importance on the

control of this source.

In short, In the absence of a strong international law, Israel has used its dominance over

the water sources to keep the Palestinian population dependent on the state of Israel.
Conclusion

The Middle East is a tense region experiencing increasing levels of water stress. Water

has thus at times exacerbated and even triggered conflicts between countries, particularly in the
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absence of clear and strong international law. As demonstrated by Turkish-Syrian relations,
water has been the cause for increased PKK activity, a tool for Tiirkiye to fulfill its geopolitical
objectives in the region, and a tool for cooperation among states. Water’s passive role as a
destabilizing factor cannot be ignored, as demonstrated by the Northern Cyprus example. Its
heavy dependence on Turkish water created public unease in response to a technical problem.
Lastly, water is also used in domestic politics as a biopolitical tool. Populations are forced to
comply with the regimes’ political goals when threatened with water flow disruptions, which
can impact on the livelihoods of many, particularly the native and agrarian populations. This is
evident in the Israeli-Palestinian conflict, where Israel used its monopoly over water sources to
exert influence over its Palestinian population during times of crisis and unrest, as seen in the
recent conflict. Overall, water will continue to play a crucial role in the Middle East as climate

change exacerbates the region’s already scarce water supplies.
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3 Kasim 2002’de, Milli Goriis Hareketi’nin halefi ve Refah Partisi’ndeki yenilik¢i
kanadin temsilcisi olarak 2001 yilinda kurulan Adalet ve Kalkinma Partisi’nin (AKP) iktidara
gelmesi, Tiirkiye’nin yalnizca i¢ degil, dis politikasinda da bir dizi degisikligi beraberinde
getirdi. Bu yeni dis politikanin mimar1 olan Ahmet Davutoglu, Tiirk dis politikasinin mevcut
ve gelecekteki durumu ile ilgili goriislerini, 2001°de, heniiz AKP iktidara gelmeden
yaymlandig1 “Stratejik Derinlik: Tiirkiye’nin Uluslararasi Konumu” adli kitabinda agikg¢a
belirtmisti. Davutoglu’na (2012) gore, Soguk Savas’in sonlanmasiyla baslayan donem,
uluslararas: giivenlik risklerinin azaldig1 bir siirece isaret ediyordu; bu durum, Ikinci Diinya
Savasi ve Soguk Savas siiresince bir yandan komiinist Sovyetler Birligi’nin (SSCB) bir yandan
da kapitalist Bati’nin yayilmaci politikalarinin tehdidi altinda olan Tiirkiye’nin oyun alanini
genigletmisti. Dolayisiyla Tiirkiye, dis politikasinda yeni bir vizyona ihtiya¢ duyuyordu.
Davutoglu bu vizyonun, statiikocu ve Batililasma odakli geleneksel dis politikanin aksine, daha
proaktif, ¢ok yonlii ve dinamik olmasi gerektigine dikkat ¢ekti. Bu noktada Davutoglu, Dogu
ile olan kisith iligkilerinde Batili degerleri dayatan, Bati ile olan iliskilerinde ise Dogu’nun
biitiin olumsuz degerlerini tasiyor gibi goziiken Tiirkiye’ nin, artik Dogulu kimligiyle
yilizlesmesi ve kurulusundan bu yana devam eden “koprii” roliinden uzaklasarak bolgesel bir
aktdre doniismesi gerektigini savundu. Ilerleyen dénemlerde, Tiirkiye nin yeni dis politikas1 da
bu baglamda sekillendi.

AKP’nin iktidara gelmesiyle, Tiirkiye’nin Avrupa Birligi (AB) iiyeligi yolunda 6nemli
adimlar atildi. 2002 sonrasi hukuki, siyasi ve toplumsal alanda baslatilan bir dizi reform ve
degisiklik sayesinde, Tiirkiye’nin 20. ylizyilin ikinci yarisinda baglayan AB’ye iiyelik ¢abasi,
2004°teki Briiksel Zirvesi’nde verilen kararda, Kopenhag Kriterleri’nde kayda deger bir
ilerleme kateden Tiirkiye ile AB arasindaki tam liyelik miizakerelerinin 2005°te baslayacagmin
bildirilmesiyle o giine kadar olan en iyi agsamaya ulasti. Ancak, Tiirkiye’de coskuyla karsilanan
bu siire¢ fazla uzun siirmedi ve ayni1 yil Tiirkiye ve AB arasindaki miizakereler, Tiirkiye 'nin Ek
Protokol’deki yiikiimliiliklerini, Giiney Kibris Rum Yonetimi’ne (GKRY) karsi yerine
getirmedigi gerekgesiyle durduruldu. Zaman zaman olumlu gelismeler olsa da 2010 yilindan
sonra, Tiirkiye AB’ye olan ilgisini biiyiik dl¢iide kaybetti.

Davutoglu (2007), Disisleri Bakani olmadan kisa bir siire 6nce, Tiirkiye’ nin yeni dis
politikas1 i¢in “giivenlik ve demokrasi arasinda denge”, “komsularla sifir sorun”, “komsu
bolgeler ve Gtesiyle iliskilerin gelistirilmesi”, “cok yonlii dig politika” ve “ritmik diplomasi”
ilkelerine igaret etmisti. Tlim bu prensipler, AKP donemi boyunca o doneme kadar “etrafimiz
diismanlarla ¢evrili” anlayisina dayanan giivenlik eksenli (ve dolayisiyla statiikocu) geleneksel

dis politika anlayisindan uzaklasilacagini, 1990’11 yillardan itibaren tekrar bir sorun olarak
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Tiirkiye’nin glindemine yerlesen {ilkelerle, Ozellikle Orta Dogu iilkeleriyle, sorunlarin
cOzlimiine, hatta sifirlanmasina yonelik bir politika benimsenecegini ve bu esnada Bati ile
iliskilerin de ihmal edilmeyecegini agik¢a gosteriyordu. Dahasi, Davutoglu’nun agikladigi
uyumlu bir sekilde insa edilecegine isaret ediyordu (Balc1 & Yesiltas, 2011). Bu bes operasyonel
ilke, 2002 sonrasidaki Tiirkiye — Orta Dogu iliskilerinin nasil seyredecegini de belirledi.
AKP’nin iktidara gelmesinin ardindan Orta Dogu {ilkeleriyle olan iliskiler iki 6nemli
donlim noktasi yasadi. Bunlardan ilki, 2003 yilinda baslayan ve neredeyse 2013’iin sonlarma
kadar devam eden bdolgesel gilice doniisme asamasiydi. Bu 10 yillik siiregte, Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin kurulusundan itibaren dis politikanin odak noktasinda olan Bati, yerini Orta
Dogu’ya brrakti. Bu tam da Orta Dogu’yu “Tirkiye’nin kaginilmaz bir hinterlandi” olarak
degerlendiren Davutoglu’nun (2012), Tiirkiye nin jeopolitik 6nemini, jeoekonomik, jeokiiltiirel
ve tarihi baglarla harmanladig1 yeni Tiirk dis politikasi vizyonunun bir yansimastydi.
Tiirkiye’nin, AKP’nin hiikiimete gelmesinin ardindan, Orta Dogu’yla iliskilerine
yonelik ilk smavi 2003’te meydana gelen ikinci Korfez Harekatr’ydi 1990-91 yillarinda
meydana gelen Kérfez Krizi ve Birinci Korfez Harekati’nda, Ozal’m izledigi politikalar
sebebiyle oldukga agir kayiplar yasayan Tiirkiye, bu kez daha temkinli davrandi; ABD nin ve
Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin Kuzey Irak’ta asker bulundurmasi, ABD kuvvetlerinin bir kisminin
Tiurkiye Ttlzerinden Irak’a gegmesi ve kalan kisminin alt1 ay boyunca Tiirkiye’de
konuglandirilmasi talepleri TBMM tarafindan reddedildi. Tarihe 1 Mart Tezkeresi olarak gecen
ve Orta Dogu’ya yonelik daha bagimsiz bir dis politika izlenecegini netlestiren bu olay, Soguk
Savas doneminde Orta Dogu’yla olan iligkilerinde izledigi Bati eksenli tutum sebebiyle
“Batmin ileri karakolu” olmakla elestirilen Tiirkiye’nin, bolgede, dzellikle Suriye ve iran’da,
imajin1 gliclendirdi (Benli Altunigik & Martin, 2011; Kiirk¢tioglu & Firat, 2022). Ancak, 1 Mart
Tezkeresi’ndeki tutumuyla Orta Dogu’daki Tiirkiye algisini degistirerek bir firsat elde eden
Ankara, ABD ile olan iligkilerinde bir dizi zorlukla karsilasti; oyle ki 1 Mart Tezkeresi ve
devaminda meydana gelen Siileymaniye c¢uval kriziyle ABD — Tiirkiye iliskileri kopma
noktasina geldi, daha dnemlisi Tiirkiye’nin Irak konusunda ABD’nin yaninda yer almamasi —
sonraki siirecte iliskileri yumusatmak adina daha ufak c¢apl tezkereler kabul edilmesine
ragmen— 1990°lardan beri terdrle miicadele kapsamimda Kuzey Irak’ta faaliyet gosteren
TSK’nin hareket alanmin daralmasina, Tirkiye’nin Kuzey Irak’mn yeniden yapilandirilmasi
stirecinden diglanmasina ve ABD’nin giderek Kiirtlere yakinlagsmasma sebep oldu (Uzgel,

2021). Devam eden siiregte Tiirkiye, Orta Dogu’ya yonelik degisen politikasin1 ve Orta
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Dogu’da degisen imajmi, bolgede daha aktif bir aktére doniismek igin basarili bir sekilde
kullandu.

AKP’nin ilk on yilinda Tiirkiye Orta Dogu’da ¢cogunlukla yumusak giiciiyle 6ne ¢ikt1.
Bu baglamda ilk 6rnek, Ikinci Korfez Harekati’ndan kisa bir siire nce ABD ve Irak arasinda
meydana gelebilecek olasi bir savasi engellemek igin diizenlenen Irak’a Komsu Ulkeler
toplantisiydi. Ocak 2003 tarihinde Istanbul’da gerceklestirilen toplantiya, alt1 farkli {ilkenin
digisleri bakani katilim sagladi ve Irak’a yonelik olasi bir ABD miidahalesini dnleyecek
coziimleri tartigtilar (Balc1 & Yesiltas, 2006). Tiirkiye 'nin inisiyatifiyle baslatilan Irak’a Komsu
Ulkeler girisimi, ABD’nin isgalinin ardindan, P-5 ve G-8 iilkeleri, Birlesmis Milletler (BM),
Arap Ligi, AB Komisyonu ve Islam Konferans: Orgiitii’niin (IKO) katilimiyla genisledi ve
“Genisletilmis Komsu Ulkeler Bakanlar Toplantilari” ad1 altinda 2008’e kadar devam etti
(Cetinsaya & Ozhan, 2009; Turung, 2012). Bunlarm yani1 sira Tiirkiye, 2003 sonrasinda Israil
ve Suriye arasinda, 2006 sonrasinda Israil ile Liibnan ve Hamas arasinda, 2007°de Afganistan
ve Pakistan arasinda yasanan anlasmazliklarda ve 2009-2010 yillar1 arasinda, Brezilya ile
beraber, Iran ve Bati arasinda yasanan niikleer krizde arabulucu/kolaylastirici rollerini {istlendi
(Bayer & Keyman, 2012; Wang, 2011). Coskun’un (2015) da belirttigi gibi tiim bunlar, yalnizca
“komsularla sifir sorun” degil, ayn1 zamanda “bolgede sifir sorun” politikasinin takip edildigi
anlamina geliyordu. Benzer donemlerde Tirkiye, 6zellikle Orta Dogu ve Afrika bolgesinde
yasanan sorunlarda askeri ve insani yardimlariyla da yumusak giiciinii 6n plana ¢ikardi (Bayer
& Keyman, 2012). Tiirkiye nin uluslararasi meselelere artan ilgisi ve barisi tesis etmeye yonelik
girisimleri hem Orta Dogu’da sempati kazanarak biitiinlesmenin kolaylagsmasina hem de
Bat’nin goziinde bolgede onemli bir aktore doniismesine yardimci oldu. Dahasi, Tiirkiye ve
Orta Dogu arasinda gelisen siyasi iligkiler, ekonomik iliskilere de yansidi ve bolgedeki tilkeler
ve Tiirkiye arasinda pek ¢ok ikili ticaret anlagmas1 imzalandi. Siyasi yakilagmalarin ekonomik
is birlikleri ile desteklenmesi, Davutoglu’nun isaret ettigi “cok yonlii dis politika™ ilkesiyle
uyumluydu. Ozetle Ankara, AKP’nin iktidara gelmesinin ardindan, 6zellikle 2005 sonrasinda,
Orta Dogu’yla 6zel olarak ilgilendi ve bu dogrultudaki stratejilerinin dnemli sayilabilecek bir
boliimii basariya ulasti.

2000’lerin ilk on y1linda Tiirkiye’nin Orta Dogu’ya artan ilgisinin birkag belirgin sebebi
vard1. Bunlardan ilki, Tiirkiye’ nin uluslararasi arenadaki konumunu saglamlastirma arzusuydu.
AKP’nin ilk dénemlerinde, ABD’nin bdlgeden ¢ekilmesi ve Orta Dogu’nun liderligine talip
olan Misir, Suriye, Irak ve Suudi Arabistan gibi iilkelerde ortaya ¢ikan bir dizi i¢ karisiklik,
bolgede bir glic boslugu yaratmist1 (Akdogan vd., 2021; Pala & Aras, 2015). Bu noktada
Tiirkiye, bu gii¢ boslugunu doldurma potansiyeli en yiiksek aktorlerden biriydi. Gergekten de
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Tiirkiye, demokratik, laik ve sosyal bir hukuk devleti olmanin cazibesini ve ekonomik ve askeri
giiciinii, Islami kimlik avantajiyla harmanlayarak Orta Dogu icin bir model teskil edebilir ve bu
sayede bolge halklarmin sempatisini kazanarak gii¢ boslugunu doldurabilirdi. Nitekim
Tiirkiye’nin demokratik yonetimi ve AKP’nin 1liml1 Islam yaklagimmin bir sonucu olan “model
iilke” pozisyonu, Arap Bahari’nin ilk donemlerinde de dogrulandi. Bunlarin yani sira, Orta
Dogu’nun Osmanh Imparatorlugu ile olan gegmis baglari, bolgenin yogun Miisliiman ve Arap
popitilasyonu, AKP’nin halefi oldugu Milli Goriis geleneginin degerleriyle ve dis politika
vizyonuyla neredeyse eksiksiz bir sekilde ortiigiiyordu.

Daha genis bir perspektiften bakildiginda, Orta Dogu, Tiirkiye icin iki ayr1 noktada
onem arz ediyordu: ekonomi ve giivenlik. Ilk olarak, Tiir’iin (2011) de ifade ettigi gibi Orta
Dogu hem Tirkiye’nin hem kiiresel ekonomiye entegrasyon g¢abalarinda hem de AKP’nin
“ticaret devleti” anlayisinda oldukga avantajli bir ihracat pazari olarak 6ne ¢ikiyordu. Nitekim
bu durum, siyasi yakinlagsmalar takip eden ekonomik is birlikleri ile de dogrulandi. Ikincisi,
Orta Dogu, Kuzey Irak’ta Kiirdistan Is¢i Partisi (PKK) tarafindan tetiklenen ayrilik¢1 hareketler
ve Irak’n istikrarsizlig1 sebebiyle Tiirkiye nin bolgesel glivenligi acisindan, enerji noktasinda
biiyiik Olciide Rusya’ya bagimli olmanin yarattig1 enerji giivenligi tehdidi sebebiyle, enerji
kaynaklarini ¢esitlendirme noktasinda olduk¢a dnemli bir bolgeydi (Han, 2011). Nihayetinde,
AKP’nin hem hedefleriyle ve ¢ikarlariyla hem de ideolojik kimligiyle uyusan Orta Dogu’ya
yonelik izledigi strateji, Tiirkiye’yi, gorece kisa bir siirede, bolgenin yiikselen aktorlerinden biri
haline getirdi. Dahasi, Tiirkiye bunu yaparken giivenligi i¢in kritik meselelerde dahi ¢ogunlukla
gii¢ kullanimindan kagmmis ve diplomasi ve diyalogu 6n plana ¢ikararak bdlge halklarmin
goziindeki yerini de saglamlastirmisti.

Tiirkiye’nin Orta Dogu’da, bir diger ifadeyle Islam diinyasinda, artan etkisi bir dizi
siyasi ve ekonomik avantaj1 beraberinde getirdi. Ancak, 2010’un son giinlerinde, Muhammed
Bouazizi’nin fitilini atesledigi ve neredeyse tiim Orta Dogu ve Kuzey Afrika’ya yayilan Arap
Baharr’yla, Tirkiye’nin bolgedeki rolii ve c¢ikarlar1 yeniden, ancak bu kez tersine, bir
doniisiimle kars1 karsiya kaldi. Arap Bahar1 sonrasi siirecte, AKP’nin iktidara geldigi andan
itibaren, Tiirkiye’nin Orta Dogu’daki konumunu giiglendirmek ve Tiirkiye’yi bolgesel bir
aktore doniistiirmek icin takip edilen bir dizi ilimli politika, Arap Bahari’nda yasanan
ayaklanmalarin basarisizlig1 sebebiyle, yerini AKP Oncesinde uzun bir siire takip edilen
giivenlik eksenli dis politikaya birakacakti.

Aslinda, Arap Bahar’nin ilk donemlerinde Tiirkiye, ayaklanmalarin gerceklestigi bir
dizi iilke ile dogrudan temasa gecerek reform hareketlerine tam destek vermisti. Bu baglamda,

Tunus’ta baglayan isyanlarin ardindan Disisleri Bakanligi’nca yapilan bir dizi agiklamada,
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Tunus halkinin demokratiklesme hareketinin Ankara tarafindan desteklendigi agikca ifade
edilmisti (T.C. Disisleri Bakanligi, 2011, 2013, 2014). Her ne kadar Tunus’un devrim
sonrasindaki yeniden yapilandirma siirecinde Tiirkiye’nin model iilke olup olmayacagi
konusundaki goriisler, Tunuslhu politikacilarin siyasi geleneklerine gore farklilik gosterse de
Tiirkiye’nin destegi cogunlukla Tunus halki tarafindan memnuniyetle karsilanmist1 (Goksel,
bir ivme kazandi; 2021°de Tunus cumhurbaskani Kays Said’in parlamento faaliyetlerini askiya
almasi ve hiikiimeti feshetmesinin ardindan, Tiirkiye ’nin demokratik diizenin korunmasina dair
aciklamalar1 Said’1 destekleyen bazi Tunuslu gruplarin tepkisini ¢ekse de iliskiler biiyiik dl¢tide
korundu. Ancak Tunus, Arap Bahar1’nin Tiirk dis politikasinda yarattigi gérece avantajli nadir
orneklerden biriydi. Ilerleyen dénemlerde, beklentinin aksine neredeyse tiim bolgeyi etkisi
altma alan Arap Bahari’nin, Tiirkiye’nin siyasi, ekonomik ve insani iligkilerinin bulundugu
bolgelere sigramasi, Oguzlu’nun (2012) da ifade ettigi gibi, Ankara’nin farkl stratejiler i¢inde
bocalamasia sebep oldu.

Daha once de belirtildigi tizere Tiirkiye, Arap Bahari’nin ilk donemlerinde, Kardas’in
(2021) ifadesiyle “liberal esintilerden ilham alan yeni bdlgesel politikas1” dogrultusunda, Orta
Dogu’daki degisim taleplerine destek vermisti. Ancak, Tiirkiye nin bdlgeye yonelik izledigi
proaktif dis politika ve statiikoyu degistirme ¢abalar1 ayaklanmalarin meydana geldigi iilkelerde
yasanan siyasi istikrarsizliklar sebebiyle bir dizi zorlukla karsilasti. Misir’da yasanan darbenin
sonrasinda Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz ile ilgili meselelerde yalnizlasmasi, hemen ardindan
Libya’da hiikiimetin devrilmesinin ardindan baslayan i¢ savas ve Tiirkiye’nin Dogu Akdeniz
jeopolitigindeki giivenlik endiselerinin artisi, benzer sekilde Suriye’de patlak veren i¢ savas ve
devaminda yasanan miilteci krizi ve son olarak rejim eksikligi ve istikrarsizlik sebebiyle,
ozellikle Irak ve Suriye’den gelen terdr tehdidi bu zorluklardan sadece bir kagiydi Bu
orneklerin her biri ve daha fazlasi, AKP’nin hiikiimete gelmesi ile zirveye ulasan Tiirkiye — Orta
Dogu iilkeleri arasindaki iligkileri ve Tiirkiye’nin Orta Dogu’ya yonelik 1limli yaklagimini
yeniden sekillendirdi.

Bu baglamda Misir 6rneginde, ayaklanmalarin ardindan iktidara gelen Muhammed
Mursi doneminde hem ekonomik hem de siyasi anlamda zirveye ulasan Tiirkiye — Misir
iliskileri, 2013’teki darbeyle iktidara gelen Abdelfettah Sisi doneminde kopma noktasma geldi.
Sisi doneminde, Tirkiye’nin darbeye verdigi tepki ve Miisliman Kardeslere olan destegi
acarak Tiirkiye’ nin, Akdeniz ile ilgili meselelerde saf dis1 birakilma tehlikesini ortaya ¢ikardi.

Dahasi, Sisi’nin Miisliiman Kardesler’i radikal Islamec1 bir terdr drgiitii olarak tanimlamasi ve
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Tiirkiye’nin Misir’in i¢ iglerine miidahale ettigine yonelik sdylemleri, Misir halkinin
Tiirkiye’ye yonelik olumlu yaklagiminda gerilemeye sebep oldu. 2020 sonrasinda her iki iilke
de ikili iligkileri iyilestirmeye yonelik adimlar atsa da Arap Bahari’mi takip eden donemde
gerginlesen iligkiler, iki lilke arasindaki ekonomik is birliklerini de olumsuz yonde etkiledi.
Tiirkiye ve Misir arasindaki iliskiler, bir donem Ankara’nin giindemini énemli 6l¢iide mesgul
etmesine ragmen, AKP donemi dis politikasindaki esas zorluk ve doniisiim, Libya ve Suriye’nin
Arap Bahar siirecinde ortaya ¢ikti. Bu noktada, Libya ve Suriye’nin ortak noktasi, her iki
iilkedeki Arap Bahari siirecinin diger iilkelerden farkli olarak oldukg¢a kanli i¢ savaslara
evrilmesiydi.

Libya 6rneginde hiikiimetin orantisiz gii¢ kullanimu ile i¢ savasa doniisen ayaklanmalar,
uzun siiredir yonetimde olan Kaddafi rejiminin devrilmesi ve hatta Muammer Kaddafi’nin
Sirte’de oldiirtilmesiyle sonuclandi. Libya’yla 6nemli ticari iliskileri bulunan Tiirkiye, baslarda
Kaddafi hiikiimetiyle ters diismemek adma daha dengeli bir strateji izledi. Bu baglamda bir
yandan artan siddet olaylarinin ardindan giindeme gelen NATO miidahalesine tepki gosterirken
diger yandan Kaddafi ve muhalif giicler arasinda arabuluculuk yapmayi1 denedi. Ancak
Kaddafi’nin yonetimden vazgecmemesi ve sivillere yonelik siddetin artisiyla beraber, Tiirkiye
uluslararasi toplum ile uyumlu bir sekilde hareket etti ve baslarda takip ettigi yumusak giicii bir
kenara birakarak normatif bir tavir sergilemek zorunda kald1. Ilerleyen donemlerde, Kaddafi
devrilmesine ragmen i¢ karisikliklar devam etti. Bu baglamda 2012’deki se¢imlerin ardindan,
Ali Zeydan’in bagbakanliginda kurulan hiikiimet, 2014 yilinda, Halife Hafter 6nderligindeki bir
askeri darbeyle karsi karsiya kaldi. Darbe sonrasinda yapilan se¢imlerde Hafter tarafindan
desteklenen Temsilciler Meclisi goreve geldi; boylece Libya’da, BM tarafindan tescil edilen
Trablus merkezli Ulusal Mutabakat Hiikiimeti (UMH) ve Hafter destekli Tobruk hiikiimeti
olmak iizere, iki parlamentolu bir siyasi yap1 ortaya ¢ikt1. iki farkli grup arasindaki ¢atismalar
ic savast alevlendirirken Tiirkiye, normatif tutumunu devam ettirdi ve BM tarafindan
Libya’daki tek yasal hiikiimet olarak kabul edilen UMH’yi tanidi. Devam eden siirecte,
ozellikle 2019 sonrasinda, Tiirkiye UMH’ye askeri anlamda destek olurken UMH ve Tiirkiye
arasinda hem Dogu Akdeniz’in giivenligine hem de is birligine yonelik iki mutabakat
imzalandi. Bu durum, Arap Bahari’nda kadar Tiirkiye’nin bolgedeki popiilaritesini artiran
yumusak gii¢ diplomasisinin yerini sert giice biraktigmin agik bir isaretiydi. Benzer bir durum,
Suriye’deki ayaklanmalarda da yagandi.

Libya 6rneginde oldugu gibi, Suriye’de de, basta hiikiimet tarafindan 6nemsenmeyen ve
birka¢ reformla yumusatilmaya ¢aligilan demokrasi talepli ayaklanmalar, ilerleyen donemlerde

hiikiimetin sert miidahalesiyle baskilanmaya ¢alisild1 ve bdylece ayaklanmalar hizlica bir i¢
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savasa doniistii. Ancak Libya’nin aksine Suriye’de herhangi bir rejim degisikligi yasanmadi.
Esad rejimi yonetimi korumay1 basarsa da i¢ savasin yarattigi otorite boslugu, hem PKK nin
Suriye’deki yapilanmasi olan PYD/YPG ter6r orgiitiiniin hem de Orta Dogu’da aktif faaliyet
gosteren radikal Islamci bir terdr orgiitii olan ISID’in hareket alanmni genisletti. Bolgedeki
otorite boslugunu doldurmak i¢in hem Suriye halkiyla hem de birbirleriyle savasan bu iki teror
Orgiitiiniin yarattig1 giivenlik tehdidi, Tiirkiye’yi de dogrudan etkiledi. Tiirkiye’nin en uzun
smirinda yasanan bu karigikliklar, o doneme kadar takip edilen “komsularla sifir sorun”
politikas1 basta olmak {iizere, bolgeye yonelik bir dizi iliml yaklasimi devre dis1 birakti. Bu
baglamda Tiirkiye, PYD/YPG, ISID ve Suriye smnirinda yeniden yiikselise gegen ayrilik¢1 Kiirt
hareketlerine yonelik “sifir tolerans™ stratejisi benimsedi. Bu politika dogrultusunda Tiirkiye,
hem Suriye smirindaki giivenlik dnemlerini sikilastirdi hem de smir otesine bir dizi askeri
harekat diizenledi. Tiim bunlarin yani swra Suriye’de yasanan i¢ karigikliktan kacan halkin
Tiirkiye’ye siginmasiyla beraber, Ankara ongdremedigi bir miilteci kriziyle karsi karsiya kaldi.
Her ne kadar Ankara miilteci konusunda ‘“agik kapr” politikas: izlese de Tiirkiye’nin
beklentisinin aksine, i¢ savasin olduk¢a uzun siirmesi, Tiirkiye ag¢isindan bir dizi ekonomik ve
siyasi zorlugu beraberinde getirdi. Nihayetinde, Arap Bahar1’yla baglayan demokrasi siirecinin
basarisizligi, Misir, Tirkiye ve Libya orneklerinde de goriildiigii gibi, Tiirkiye nin o doneme
kadar izledigi proaktif dis politika ve yumusak giicii sayesinde elde ettigi kazanimlar1 biiyiik
Olciide kaybetmesine, dahasi yeni, ancak 6ziinde eskiye ¢cok yakin, giivenlik sert giicii 6n plana
cikaran giivenlik eksenli bir dis politikaya doniis yapmasina sebep oldu.

Sonug olarak AKP’nin iktidara gelmesiyle beraber, o doneme kadar dis politikada
Kemalist elitler tarafindan laiklikle ters diistiigli gerekcesiyle goz ardi edilen ya da Bati
tarafindan sekillendirilen Tirkiye — Orta Dogu iliskileri gézle goriiliir bir canlanma yasadi. Bu
dogrultuda Tiirkiye’nin takip ettigi yumusak gii¢ stratejileri, onu bolgede popiiler bir aktor
haline getirdi. Ancak, 2011 yilinda patlak veren Arap Bahar1 siireci, AKP nin zaman zaman
eksen kaymasi olarak nitelendirilen Orta Dogu politikalarini yeniden sekillendirdi. Oziinde
Tiirkiye, 2011 yilma kadar oldugu gibi Arap Bahari siirecinde de proaktif bir dis politika takip
etti ve bolgedeki gelismelerle yakindan ilgilendi. Bu ilgi, AKP’nin muhafazakar ve Islami
kimliginin 6tesinde, ¢ogunlukla pragmatist bir yaklasimla aciklanabilecek bir ilgiydi. Orta
Dogu’da baslayan demokratiklesme hareketlerinin basarili olmasi, AKP’yi hem i¢ hem de dis
politikada oldukga avantajli bir konuma getirebilirdi. Bu noktada, ayaklanmalarin demokrasi
lehine sonu¢lanmasinin, Yorulmazlar ve Turhan’in (2015) da belirttigi gibi, i¢ politikadaki
demokrasi ile Islam arasmdaki uyumsuzluk tartismalarmi sona erdirecegi, dis politikada ise

Islam diinyasinda 'evrensel degerler' lehine gerceklesecek normatif degisimin Tiirkiye
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onderliginde olmasinin, Tiirkiye nin AB iiyeligi siirecinde elini giiclendirecegi diistiniiliiyordu.
Ancak, Arap Bahar1 hem diinyanin hem de Tiirkiye’nin tahmin ettiginden ¢ok daha farkli
sekilde ilerledi. Her ne kadar baslarda pek c¢ok iilkedeki demokrasi talepleri, hiikiimetlerin
devrilmesiyle basariya ulagmis gibi goziikse de ilerleyen donemlerde bu iilkelerde bir dizi
karigiklik ve istikrarsizlik ortaya ¢ikti. Orta Dogu iilkelerinde demokrasinin benimsenememesi,
AKP’nin o doneme kadar takip ettigi, “komsularla sifir sorun” politikasini islevsiz hale
getirmekle kalmadi, 2003’ten itibaren izlenen basarili stratejilerin getirdigi kazanimlar1 da
minimuma indirdi. Nihayetinde Tirkiye, 6zellikle 2015 sonrasinda Orta Dogu’ya yonelik
politikalarinda bir degisiklige gitmek zorunda kaldi. Bu baglamda, 2002’den 2010’Iu yillarin
erken donemlerine kadar Tiirkiye’nin bolgedeki popiilaritesini artiran yumusak gii¢ politikasi,
yerini giivenlik odakli dis politikaya birakti. Bu baglamda Tirkiye, sert giiclinii 6n plana
cikararak ¢ok daha temkinli bir dis politika takip etmeye basladi. Bu durum, Keyman’in (2016)
da ifade ettigi gibi, Tiirkiye’nin Soguk Savas onceki dis politika stratejisine ve “tampon iilke”

konumuna geri dondiigiliniin acik bir isaretiydi.
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Suriye I¢ Savasi, 2011 yilinda Arap cografyasinda meydana gelen Arap Bahari
stirecinden etkilenerek baslamis ve iilkede yillarca devam eden siyasi baskilar, otoriter yonetim
anlayisi, ekonomik esitsizlikler ve insan haklarinin ihlalleri gibi bir¢cok icsel faktoriin
birlesimiyle derinlesmistir. Diger Arap iilkelerinde oldugu gibi, baslangicta bariscil bir sekilde
baslayan protestolar ve ayaklanmalar, Esad Rejimi’nin baskici politikalar1 ve gilivenlik
giiclerinin acimasiz bir sekilde miidahaleleri sonucunda ¢ok kisa bir siire icerisinde silahli
catigmalara donlismiis ve ililkeyi 13 yili askin yikict bir i¢ savasin igine siiriiklemistir. Bu
makale, 54 yillik Esad Rejimi’nin Suriye’nin yakin gegmis tarihini nasil sekillendirdigini, 13
yillik i¢ savasin tarihsel arka planini, Esad Rejimi’nin siirpriz ¢okiisii ve sonrasindaki doniim
noktalari ele alirken, o6zellikle bu siirecte Tiirkiye’nin hem bdlgedeki hem de Suriye
Ozelindeki belirleyici roliinii, i¢ savasin baslangicindan zafer giiniine kadar olan siireci analiz

etmeyi amaglamaktadir.

Suriye’nin yakin ge¢mis tarihine damgasini vuran ve babadan ogula gecen Esad Rejimi,
1970’de Hafiz Esad tarafindan baslatilan “Diizeltici Hareket” darbesiyle baglamistir. Bu
darbenin sonucunda Hafiz Esad, 1971°de devlet baskanlig1 gdrevini fiilen iistlenmistir. iktidar1
darbe yoluyla ele ge¢iren Esad Rejimi, 30 yil siiren yonetimi boyunca yolsuzluk, adaletsizlik,
insan haklar1 ihlalleri ve demokratik haklarin tamamen yok edilmesiyle Suriye halki tizerinde

agir bir baski kurmustur.

Hafiz Esad’in doneminde, Suriye halki i¢in en kanli ve yikici olaylardan biri olan Hama
Katliami yasanmistir. 1982°de gergeklesen bu katliam, binlerce sivilin 6liimiiyle sonuglanmis
ve sehrin biiylik bir kismini yerle bir etmistir. Esad Rejimi’nin acimasizligmin ve kendi halk1
iizerindeki agir baskismi gosteren dnemli bir sembol olarak kabul edilen bu katliamda kadin,

cocuk, yasl ayrimi yapilmaksizin binlerce insan acimasiz bir sekilde 6ldiiriilmiistiir.

Hafiz Esad’in 2000°de 6liimiiniin ardindan koltugu devralan Bessar Esad, babasinin
baskic1 yonetim tarzini aratmayan, hatta daha vahsi ve kanli adimlarla iilkeyi bir i¢ savasa
stiriikleyen hamlelere imza atmistir. Baslangigcta reform vaatleriyle halki umutlandirmaya
caligsa da babasindan miras aldig1 yolsuzluk ve adaletsizlik diizenini devam ettirmistir. Zira
Bessar Esad’in yonetimi, lilkeyi daha da derin bir krize siiriiklemis ve bunun sonucunda attig1

adimlarla biiytlik bir i¢ ¢okiise ugratmustir.

2010°da Arap diinyasinda baglayan ve otoriter rejimlere kars1 ayaklanmalarla sekillenen
Arap Bahari siireci, Suriye halki icin bir umut 15181 olmus ve Esad Rejimi’ne kars1 protestolarin

baslamasma cesaret vermistir. Ik olarak 17 Mart 2011°de Dera kentinde genglerin duvarlara
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“Ey Doktor, Stra Sana Geldi” yazilar1 yazmasiyla, ayaklanma ve protesto siireci baglamistir.
Bariseil bir sekilde baglayan demokratik protestolar, ¢cok kisa bir siire icerisinde rejim tarafindan
agir ve acimasizca bir sekilde ¢ocuk, kadin ve yasli demeden baskilanmasiyla devam etmistir.
Boylelikle bariscil bir sekilde baslayan siireg, rejimin sert miidahaleleriyle kisa bir siire i¢inde
genis ¢apl bir silahli ¢atismaya doniismiis ve 13 yili asan Suriye I¢ Savasi’nin baslangici

olmustur.
Suriye I¢ Savasi’ndan Zafer Giiniine: 2011-2024 Donemi

2011-2019 yillar1 arasinda Suriye, yogun catigmalarin merkezi haline gelmistir. Bu
stirecte, milyonlarca insan yerinden edilmis ve iilke icinde hem yerel hem de uluslararasi pek
cok aktdr sahne almustir. I¢ savas; hiikiimet giigleri, muhalif gruplar, radikal drgiitler ve yabanci
iilkelerin miidahaleleriyle giderek derinlesmistir. Bunun yani sira Rusya Federasyonu (RF) nun
Esad Rejimi’ne olan askeri destegi dengeleri degistirirken, 2014’te ISIDin yiikselisiyle i¢ savas
daha karmagik bir hal almstir.

2019-2024 yillar1 arasinda ise ¢atismalarin siddeti belirgin bir sekilde azalmistir. Savas
daha duragan bir evreye gecmis olsa da insani krizler devam etmistir. Bu donemde, taraflar
arasinda zaman zaman sinirhi ¢atigmalar yasanmig, ayni zamanda siyasi ¢oziime yonelik
girisimler 6n plana ¢ikmisti. Ozellikle uluslararasi toplantilar ve bdlgesel giiglerin
arabuluculuk g¢abalari, ¢atismanin ¢oziimiine dair umutlar1 artirmistir. Ancak bu duraganlik,
kalict bir baris yerine bolgesel gerilimlerin gdlgesinde sekillenmis, iilkenin yeniden insas1 ve

miilteci sorunlar1 gibi kritik konular ¢6zlimsiiz kalmistir. (Pehlivan, 2024 ).

27 Kasim 2024 itibariyla nispeten duraganlasan catismalar yeniden alevlenmis ve
Hey'etu Tahriri's-Sam / Wl a3 44a (HTS) 6nderligindeki muhalif gruplar, ani ve tam
techizath saldirilarla kuzeybat1 Suriye’de hizla ilerleyerek kritik sehirleri kontrol altina almstir.
HTS, hizli ve koordineli ilerleyisiyle kisa siirede Suriye’nin ikinci biiyiik sehri olan Halep’i ele
gecirmis ve Idlib, Hama, Humus ve Dera gibi sehirleri kontrol alta almistir. Esad Rejimi nin
bu ilerleyis karsisinda direnememesinin dnemli sebeplerinden biri de dig desteginin zayiflamasi
olmustur. Ukrayna catigmalar1 nedeniyle RF, Suriye’deki askeri varligini azaltirken, Iran da
yeterli destegi saglayamamusti. Bu durum, rejimin askeri kapasitesini Onemli olgiide

azaltmustir. (Erkmen, 2024).

Bu olaylar karsisinda {ilkenin bir¢cok bdlgesini kaybetmeye baslayan Esad Rejimi, 8
Aralik 2024°de resmi bir sekilde ¢okmiistiir. Bu gelisme, uluslararasi 6l¢ekte yasanan dnemli

ve beklenmedik gelismelerden birisi olarak tarihe ge¢mistir.
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Ozellikle Suriye’nin yakin ge¢misi agisindan oldukca dnemli bir déniim noktas1 olan bu
tarihte, 54 yillik Esad Rejimi’nin beklenmedik sekilde devrilmesi, yalnizca Suriye’de degil,
ayni zamanda bolgesel ve kiiresel 6lgekte de genis ¢apli bir giindem olusturmustur. Bu tarihi
gelisme, sadece siyasi alanda kalmayip ayn1 zamanda toplumsal ve ekonomik alanlarda da genis
capli bir degisime yol agmaya baslamistir. Son giinlerde bolgede yasananlar, Suriye’nin
gelecegi i¢in olduk¢a dnemli doniigiimleri beraberinde tetiklemistir. Ayn1 zamanda kiiresel ve

bolgesel aktorlerin bu siiregteki hamleleri ise gelismelerin etkisini daha da arttirmaktadir.

Ozellikle Tiirkiye, yasanan bu gelismelerde cok dnemli bir rol iistlenmis, ve Suriye ’nin
yeniden ingas1 ve bolgesel istikrarin saglanmasinda 6nemli bir aktor olarak one ¢ikmaktadir.
Ilerleyen siireglerde bu gelismelerin hem bdlgesel dinamikleri hem de kiiresel gii¢ dengeleri

uzerinde 0nemli etkileri olacaktir.

Esad Rejimi’nin devrilmesine neden olan temel faktorler arasinda rejim yanlist halkin
destegini tamamen ¢ekmesi vardir. Ayrica muhalif gruplarin etkin ve organize bir sekilde
miidahale etmesi de onemli bir rol oynamustir. Ozellikle i¢ savas boyunca Esad Rejimi’ne
karsiliksiz bir sekilde destek veren RF ve iran’in bu destegi aniden ¢ekmesi, bolgesel giic
dengesinin degigsmesine yol agmistir. Bu faktorlerin birlesimi, ¢ok kisa bir siire igerisinde

rejimin ¢okmesine neden olmustur. (Alshamary, 2024).

Rejimin devrilmesinin ardindan, HTS liderliginde yeni bir gegici hiikiimet siireci
baslatilmistir. Bu siiregte, i¢ savasin ve son miidahalelerin yarattig istikrasizlig1 bir an 6nce
sona erdirmek, iilke i¢cindeki giivenligi saglamak ve yeniden yapilandirmayi hizlandirmak

amaciyla 6nemli adimlar atilmaya baslanmistir.

Bu siiregte, Suriye’nin yeni lideri Ahmed El-Sara, yaptig1 aciklamalarda silahlarin
yalnizca devletin kontroliinde olacagmi vurgulamis, muhalif gruplarin kendilerini feshederek
devletin ¢atis1 altinda birlesecegini ve higbir etnik grubun dislanmayip kucaklayici bir politika
izleyeceklerini agiklamistir. Ayn1 zamanda mezhepsel igerikli haberleri yasaklayarak toplumsal
gerilimleri azaltmay1 hedeflemistir. Atilan bu adimlar, kisa vadede Suriye’deki giivenligin ve

istikrarin saglanmasi yoniinde 6nemli bir baslangi¢ olmustur. (Al Jazeera, 2024).
Suriye’deki Degisim ve Tiirkiye’nin Belirleyici Rolii: Krizden Coziim Siirecine

Suriye’de gerceklesen bu degisimlerde Tiirkiye’nin tstlendigi kritik rol One
¢ikmaktadir. I¢ savasin basindan itibaren Suriye halkinmn yaninda durmus ve yeni yonetimin de

Suriye’nin yeniden yapilanma siirecinde basarili olmasi i¢cin tam destek verecegini agiklamistir.
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Ozellikle i¢ savasta Tiirkiye, Astana Siireci ve Cenevre Konferanslarindaki gergeklestirdigi
arabuluculuk faaliyetleriyle dikkat c¢ekmis ve aktif roliinii yeni donemde de siirdiirme
kararliligin1 ortaya koymustur. Bu siirecte, Suriye’nin kuzeyinde olusturulan giivenli bolgeler
hem miiltecilerin giivenli ve goniilli doniisiine zemin hazirlanmig hem de bolgenin savasin

yikict etkilerinden kurtulup yeniden yapilandirilmasina olanak saglanmistir.

Tiirkiye, Suriye I¢ Savasi’nin baslangicindan itibaren gerceklestirdigi smir otesi
operasyonlarla ve bolgeye sagladigi insani yardimlarla 6rnek teskil eden bir politika izlemistir.
Bu siirecte, yaklasik 3 milyon Suriyeli miilteciye ev sahipligi yapmis ve i¢ savastan bu yana
bolgesel ve kiiresel Olgekte en biiyiik yiikii omuzlayan aktor olmustur. Tiim bu gelismeler,
Tirkiye’nin Suriye’deki ve bolgedeki roliinii yeni bir boyuta tasimis ve onu bdlgenin kilit

aktorlerinden biri haline getirmistir.

Tirkiye hi¢ sliphesiz bolgesel anlamda ve Suriye’nin doniisiimii acisindan 6nemli
avantajlara sahiptir. Tiirkiye’nin atacagi hamleler, istikrar ve baris siirecine liderlik etmesini
saglayabilir ve ayn1 zamanda Suriye’nin yeniden insasinda ekonomik kalkinma hamleleriyle
bolgedeki etkisini arttirabilir. Ayn1 zaman da Tiirkiye’nin smir giivenligini saglama ve
miiltecilerin goniillii bir sekilde doniislinii tesvik etme adimlari hem bdlgesel hem de kiiresel

Olcekte bliyiik 6nem tasimaktadir. (Salah, 2025).

Bu siirecte Tiirkiye, Suriye’deki doniistime ve degisime hizli bir sekilde cevap vermistir.
12 Aralik 2024’de MIT Baskani Ibrahim Kalin, siirpriz bir sekilde Sam’a ziyaret
gergeklestirerek, Suriye’nin yeni yonetim lideri Ahmed El-Sara ile bir araya gelmistir. Bu adim,
Tirkiye’nin bu doniisim ve degisim siirecinde yeni yOnetimin yaninda duracagmi ve
destekleyecegini simgeleyen onemli ve resmi anlamda ilk adim olarak dikkat ¢ekmektedir.

(Syria Tv, 2024).

Ardindan 22 Aralik’ta Disisleri Bakani Hakan Fidan, Sam’a resmi bir ziyaret
gerceklestirerek Ahmed El- Sara ile goriisme saglamistir. Bu goriisme, uluslararasi iligkiler
acisindan oldukg¢a 6nemli bir adim olmus ve diger iilkelere yeni yonetimle iletisim kurmalar1
icin 6rnek teskil edecek bir hamle olmustur. Goériismenin ardindan diizenlenen ortak basin
toplantisinda, Hakan Fidan, "PKK/YPG've Suriye'de kesinlikle yer yok" vurgusunu yaparak,
Tiirkiye'nin Suriye'nin toprak biitlinliigiine verdigi Onemini bir kez daha belirtmistir.
Gergeklesen bu resmi ziyaret sirasinda iki taraf arasinda sergilenen samimi goriintiiler, iki iilke
arasindaki iligkilerin gelecekte oldukca olumlu yonde evrilecegini gostermistir. (Sky News

Arabic, 2024).
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Disisleri Bakani Hakan Fidan ayrica Esad Rejimi’nin siirpriz ¢okiisii ve RF ile Iran’in
bdlgeden askerlerini ¢ekmesi siirecinde kritik bir diplomasi yiirtitmistiir. Fidan, bu énemli
siirecte  Suriye’de askeri bir miidahalede bulunmamalari konusunda RF ve Iran ile
goristiiklerini ve bunun sonucunda askerlerin direng gostermeden bolgeden ¢ekildiklerini ifade

etmistir. (Alhurra-Washington, 2024).

Gergeklesen bu ziyaretlerin ardindan Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan, yaptigi
aciklamada "Suriye'nin kardesi olarak yeni siireci en iyi okuyan iilke konumundayiz" ifadelerini
kullanarak, Tiirkiye'nin Suriye'deki yeni yonetimle yakin temas halinde oldugunu ifade etmistir.

(El-Arabi El-Jadeed, 2024).

Tiirkiye acisindan bir diger Onemli gelisme ise 12 yil aradan sonra Sam
Biiyiikel¢iligi’nin yeniden ag¢ilmasi olmustur. Bu adim, iki devlet arasindaki diplomatik

iligkilerin gelistirilmesi a¢isindan olumlu ve 6nemli bir adim olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Esad Rejimi’nin ¢okiisii sonrasinda Tiirkiye’nin 6nemli kurumlar1 da sahadaki
calismalarint arttirmistir. Kizilay, bagskent Sam’da Suriye Arap Kizilay’t (SARC) Genel
Merkezi’'nde “Tiirk Kizilay Deklarasyonu’nu” agmistir. AFAD ise bolgeye insani yardim
kapsaminda gerceklestirdigi faaliyetlerini arttrmisti. Bu kapsamda TIKA’> da i¢ savas
nedeniyle tahrip olan bolgelerin yeninden yapilandirilmasi i¢in harekete ge¢cmistir. Tiim bu
adimlar, Tiirkiye’nin bu siirece verdigi 6nemi ve destegi agik bir sekilde ortaya koymaktadir.

(Tiirkten, 2024).

Suriye’de kisa stirede atilan bu olumlu degisim adimlari, diger iilkelerin de dikkatini
cekmistir. Bu kapsamda, Tiirkiye’nin Suriye ile baslattig1 resmi ziyaretler sonrasinda Korfez
iilkelerini ve AB iilkelerini de cesaretlendirmistir. Ozellikle 3 Ocak’ta Almanya ve Fransa
Disigleri Bakanlari, Sam’a resmi ziyaretlerde bulunmuslardir. Gergeklesen bu ziyaret
sonrasinda AB, Suriye ile iliskilerini gelistirme konusunda istekli olduklarini ifade etmistir.

(Henley, 2025).

Esad Rejimi’nin devrilmesinin ardindan yasanan bu olumlu gelismelere ragmen,
Suriye’deki mevcut durumun hala kirilgan ve zorluklarla dolu bir yapiya sahip oldugu
unutulmamalidir. Gegici hiikiimet bu siirecte, tilkenin genelinde giivenligi saglamaya ¢alisirken,

ayni1 zamanda devam eden ekonomik kriz ve altyap1 sorunlariyla miicadele etmektedir.
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Sonu¢

Yukarida da belirtildigi tizere 8 Aralik 2024’te yasanan gelismeler sonucunda
Suriye’deki doniisiim, bolgesel ve kiiresel olgekte dnemli etkiler meydana getirmistir. Esad
Rejimi’nin ¢okmesi, yalnizca Suriye halki icin degil, ayn1 zamanda tiim bolge ve uluslararasi
toplum i¢in yeni bir donemin baslangicini temsil etmektedir. Bu siirecte Tiirkiye, yeni gegici
hiikkiimete sagladig biiyiik katkilar ve desteklerle one ¢ikmis, asil amaci olarak ise bolgedeki

istikrar1 ve is birliginin stirekliligini saglamak olarak hedeflemistir.

Suriye’nin gelecegi, yalnizca Suriyelilerin ¢abasiyla degil, ayn1 zamanda Uluslararasi
toplumun girisimleri ve destegiyle sekillenecektir. Suriye’de uzun yillar siiren yikimin ardindan
baslatilan yeniden insa ve yapilandirma stirecinde, sadece Suriye i¢in degil, bolgesel ve kiiresel

giivenlik ve istikrar agisindan biiylik 6nem tagimaktadir.

Ancak bu degisimlerin olduk¢a yeni oldugunu ve siirecin hala belirsizliklerle dolu
oldugunu belirtmek gerekir. Ekonomik kriz, altyap: sorunlar1 ve giivenlik meseleleri gibi ciddi

sikintilar, gecici hiikiimetin 6niinde asilmasi gereken biiyiik engeller olarak durmaktadir.

Ayn1 zamanda, kiiresel ve bdlgesel gilicler arasindaki rekabet ortami, Suriye’nin
gecmiste oldugu gibi gelecegini sekillendirme ¢abalarini olumsuz etkileyebilecek potansiyelde
olan bir faktordiir. ABD ve AB iilkelerinin bu siirecte kurulacak yeni yonetimde ve hazirlanacak
yeni anayasada aktif rol oynama istekleri dikkat gekerken, RF ve Iran’m su ana kadarki
sessizligi, ilerleyen donemde nasil bir politika izleyecekleri konusunda belirsizligi beraberinde

getirmektedir. Bu durum, gelecekte siirecin seyrini 6nemli dl¢iide etkileyebilir.

Sonug olarak, Tiirkiye, 13 yillik Suriye I¢ Savasi boyunca bolgesel ve kiiresel 6lgekte
bircok dnemli adimlar atmis ve Esad Rejimi’nin ¢okiisiine kadar muhalefeti destekleyerek
bdlgede aktif bir rol iistlenmistir. Tiirkiye nin bu siirecteki liderligi ve Suriye’ye yonelik samimi
yaklasimi, sadece bdlgenin degil, ayn1 zamanda uluslararasi toplumun istikrar1 ve giivenligi icin
de kritik bir dneme sahiptir. Ancak Suriye’nin yeniden insasi ve yapilandirilmasinin dniindeki
belirsizliklerin ve zorluklarin, uluslararas: toplumun dayanigmasi ve ortak cabalar1 olmadan

asilmasi oldukga gii¢ olacaktr.
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Ortadogu bolgesi tarihsel siire¢ boyunca her zaman 6nemli bir konuma sahip olmustur.
Bolgenin medeniyetler besigi olmasi ve sahip oldugu yeralt1 ve yeriistii zenginlikler bdlgeyi
giiniimiizde dahada 6nemli bir konuma getirmistir. Uluslararas1 sistemde gii¢ dengesi ve gii¢
miicadeleleri 6zelinde devletlerin goz ard1 edemeyecekleri bolge olan Ortadogu her ne kadar
stratejik olarak oldukca biiyiik 6neme sahip olsa da uzun yillardir bu avantaj olarak goériinen

durumun acismi ¢gekmektedir.

Devletlerin 6nemli bir giic sahast olan Ortadogu diinyanin pek ¢ok aktorii agisindan
cesitli nedenlerle stratejik olarak 6nem arz etmektedir. Bu aktorlerden biri ise son donemde
giderek giiclinii artiran ve ylikselen Cin Halk Cumhuriyetidir. Son donemde Cin, Ortadogu’da
niifuz alanmi olduk¢a genisletmis ve bolge iilkelerinin enerjiden teknolojiye, Kkiiltiirel
iliskilerden politik konulara kadar pek ¢ok alanda en onemli ticaret ortaklarindan biri haline
gelmistir. Dolayisiyla giinlimiizde Ortadogu’yu ele alirken Cin’i pas ge¢mek ¢ok dogru bir
hamle olmayacaktir. Bu baglamda Cin, bolge tilkeleri ile pragmatist bir yaklasim etrafinda
iligkiler kurarken diger yandan ekonomik ¢ikarlarini koruyan bir yaklasim tercih etmektedir.
Dolayisiyla Cin, ulusal ¢ikarlarina tehdit olusturdugu i¢in bolgedeki istikrarsizligin ¢oziilmesi
ve baris ortamimnin tesis edilmesi noktasinda birtakim girisimlerde bulunma gayreti

igerisindedir.

Bu calismada bolgede belirgin oranda etkisini artiran ve Ortadogu’nun 6nemli iilkeleri ile
ikili iligkilerini biiyiik oranda ilerleten Cin’in Ortadogu’nun kalitsal sorunlarma iliskin
yaklasimlar1 ve bu sorunlara iligkin etkin bir ¢6zlim iiretebilecek kapasiteye sahip olup olmadigi
irdelenecektir. Bu kapsamda calismanin ana hipotezi “Cin Ortadogu’da etkin bir arabuluculuk
rolii Gistlenemez.” seklindedir ve ¢alismada da bu hipotez dogrulanacak veya yanlislanacaktir.
Ortaya konulan ¢alismanin arastirma sorusu ise “Cin’in Ortadogu’da baris1 saglayabilir mi?”
seklinde olmakla birlikte bu calisma Israil-Filistin arasindaki ¢atisma, Suriye I¢ Savas1 ve Suudi

Arabistan ve Iran arasindaki yeniden baslayan iliskiler baglamimnda simnirlandirilmustir.

Diinyanin Gii¢ Dengesi Salincagi “Ortadogu”

Ortadogu, oldukca eski tarihlerden beri diinyada yer etmis bir ¢ok uygarhigin ve
medeniyetin ortaya ¢iktig1 ve insanlik adina dnemli katkilarda bulunmus bir bdlgedir (Kose,
2012). Tarihi ve kiiltiirel 6zeliklerinin yani1 sira jeopolitik konumu nedeniyle diinyanin merkezi
kabul edilebilecek bir bolge olan Ortadogu, hepsinden dnce “yalnizca kiiltiirel bir baslangi¢
noktas1 degil, ayn1 zamanda Dogu ile Bati arasindaki kiiltiirel mirasin, inanglarin ve

medeniyetlerin taginmis oldugu bir bolgedir (Davutoglu, 2003). Gii¢ dengesi agisindan
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bakildiginda Ortadogu devletlerarasi iligkilerde her zaman onemini korumus ve uluslararasi
iliskiler icerisinde her zaman giic miicadelelerinin en Onemli sahasmi olusturmustur.
Ortadogu’nun asirlik tarihini dikkate aldigimizda Osmanli imparatorlugu Ortadogu’ya adim
attig1 ilk tarihten yikildig: tarihe kadar bolgede barig ve istikrar tesis etmis ve uzun yillar
bdlgenin tek hakimi olmustur. Uzun Osmanli hakimiyetini takiben patlak veren Birinci Diinya
Savasi, Ortadogu’yu derinden etkileyen, doniistiiren ve giic dengesinin degisime ugradigi

Onemli bir doniim noktast olarak kabul edilebilir.

Osmanli imparatorlugu’nun yikilmas ile Ortadogu’da olusan gii¢c boslugu Ingiltere ve
Fransa tarafindan doldurulmus ve Ortadogu’da Osmanli imparatorlugunun yikilmas ile olusan
yeni devletler ingiltere ve Fransa’nm mandasi olmustur. (Chen, 2019) Ancak Birinci Diinya
Savasinda imzalanan baris antlasmalarinin baris getirmek yerine devletler aras1 anlagmazliklar
artrrarak ikinci bir diinya savasina sebep olmasi, Ortadogu dahil biitiin diinyay1 tekrar savas
alanma cevirmistir. Ikinci Diinya Savasi’nin ardindaki bu donemde yani Soguk Savas
doneminde Ikinci Diinya Savasi’ndan galip ¢ikmis olan ABD ve Sovyetler Birligi’nin etkin
oldugu bir gii¢ dengesi karsimiza ¢ikmaktadir(Tokatl, 2022). Soguk Savas doneminde yasanan
Siiveys Kanal1 krizi, Filistin-Israil sorunu ve Arap- Israil savaslar1 ve Iran Islam devrimi
Ortadogu’da gii¢ dengesi baglaminda yasanan 6nemli gelismeler olarak 6ne ¢ikmistir. Soguk
Savas’in sona ermesi ile iki kutuplu diizende sona ermis ve ABD sistemde siiper gii¢ olarak
kalan tek devlet olmustur. ABD’nin Ortadogu’ya iliskin dis politikasi Israil-Filistin sorununu
¢dziime ulastirmak, Irak ve Iran igin ayr1 ¢cevreleme politikalar1 uygulamak ve bdlgeyi liberal
eksende doniistiirmek seklinde lic nokta iizerinden formiilize edilmistir (Altunisik,2009).
1990’l1 yillarda ABD’nin ¢evreleme politikasi, 2000’li yillarda Onleyici savas doktrinine

doniismiis ve bolge iilkeleri ABD nin dogrudan tehdidi altina girmistir.

Biraz daha yakin bir doneme geldigimizde ise Ortadogu’da gii¢ dengesinin tekrar doniisiim
gecirdigi bir siirecin baslangici olan Arap Bahar1 6ne ¢ikmaktadir. 2010 yilinda Tunus’ta fitili
ateslenen ve sonrasinda Misir, Libya ve Yemen’de Arap diktatorliiklerinin ¢okiise ugramasi ile
neticeye ulasan ve toplumsal bir hareketler biitiinli olan Arap Bahari siireci ile Ortadogu yeni
doniim noktasmnm igerisine girmistir. Ortadogu’nun siyasi cografyasini doniistiiren bu siire¢
bolgede liderlik miicadelesi veren Iran ve Suudi Arabistan gibi stratejik otonomiye sahip
iilkelerin yaninda ABD ve Rusya’nin bolgeye iligskin politikalarmni da yenilemelerini mecbur
kilmistir. Nitekim Rusya zayif oldugu 1990’1 yillarda bolgeden ¢ikmaya zorlanmisti. Arap
Bahari siirecinde Rusya da Ortadogu’ya geri doniis yapan bir lilke olmus ve bdlgede ABD ile
esit diizeyde bir konuma ulagsmistir (Kendall-Taylor, 2019).
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Ortadogu Ozelinde Cin Dis Politikasi

Cin genel dis politikasinda barig ortamini ve istikrar1 6ncelemekle birlikte baris igerisindeki
uluslararasi ortamin, Cin’in gelisimine ve modernlesmesine olumlu katkilar sunacagini
diistinmektedir. Dolayisiyla Cin, dis politikasini bes temel ilke ilizerine insa etmektedir. Bu bes
temel ilke ise; esitlik, egemenlik ve toprak biitiinliigiine saygi, saldirmazlik, i¢ islerine
miidahale etmeme, karsilikli ¢ikar ve barig igerisinde varolmadir (Basaran, 2009:47). Cin’in
Ortadogu 1ile olan iliskisini tarihsel olarak ele aldigimizda bizleri dort farkli donem
karsilamaktadir. 1) 1949-1955 bolge devletlerine temkinli yaklasim, 2) 1956-1966 emperyalizm
karsit1 bagimsizliklarin desteklenmesi, 3) 1966-1976 SSCB’nin Ortadogu’da dengelenmesi, 4)
1977-2004 pragmatik yaklasimin benimsenmesi ve iligkilerin ilerletilmesi (Pan, 36:1997). 2004
sonras1 donemden giliniimiize kadar olan siiregte ise bolge ile olan iliskinin giderek derinlestigi

ve stratejik ortakligin olugsmaya basladig1 donem olarak kabul edilebilir.

Degisen Kosullar ve Doniisen Ortadogu Politikasi

Cin’in diinyaya acildig1 1970’11 yillar ile Cin bas dondiiriicii bir hizla biiylime oranlar1
yakalamis ve gelisme kaydetmistir. Isleyen ekonominin ve ¢arkin dénmesi igin gerekli olan
enerji ve enerji kaynaklari ise bu donemden itibaren Cin i¢in olduk¢a 6nemli olmaya baslamigtir
(Gxiang, 2005). Belli bir doneme kadar Cin, enerji konusundan kendi kendine yeten bir iilkeydi
fakat ekonominin disa agilmasi ile Cin kaynaklar1 yetersiz kald1 ve nihayetinde Cin, doksanl
yillara gelindiginde net sekilde enerji ithal eden bir iilke konumuna geldi. Buradan itibaren ise
aslinda Cin agisindan Ortadogu Onemini her gecen giin artrmistir. Bu baglamda Cin’in
Ortadogu’daki pasifligi sona ermis ve siirekli biiyliyen ekonomisini beslemek i¢in enerji
giivenligini saglama noktasinda politikalar gelistirmektedir (Zaher,2009:19). Giinlimiizde
gelinen noktada Cin, ithal etmis oldugu petroliin yarisin1 Ortadogu’dan temin etmektedir ve
Cin’in enerji arzii ¢esitlendirme gibi segenegi ¢ok fazla olmadig: i¢in Ortadogu’ya enerji
baglaminda bagiml olmaya yakin gelecekte de devam edecegi tahmin edilmektedir (Spegele,
2012). 2022 yilinda Cin’in ihtiyact olan ham petrol ithalatinin %41°den fazlas1 Korfez Arap
Birligi Ulkeleri Is birligi Konseyi iilkelerinden gergeklesmistir. Dolayistyla Arap iilkeleri enerji
giivenligi acisindan Cin i¢in giderek daha 6nemli hale gelmistir (Webster&Pelayo, 2023). Cin
yonetimi Ortadogu politikasmni yalnizca enerji lizerine kurgulamamakla beraber ticaret ve
yatirim iligkilerini artirmak adina pek ¢ok hamle yapmaktadir. Bu baglamda Kusak Yol Projesi
ile Cin, bolge iilkeleri ile kapsamli ortakliklar ve is birlikleri gelistirmektedir.
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Cin’in Ortadogu’daki Diplomatik Rolii: Arabuluculuk ve Bans Siireclerine Katkilar

Arabuluculuk, catigmalarin yapici bigimde ele alinabilmesi i¢in umut vaat eden bir
yaklagimdir. Arabuluculuk politikasinda arabulucu ise, arabuluculuk rolii listlenen iilkenin
ihtilafin taraflarinca kabul edildigi ve uluslararasi bir ¢atigsmaya diplomatik olarak miidahale
eden ve bu ¢atismanin azaltilmasma veya ¢oziimiine katkida bulunmay1 amaglayan iiglincii bir
taraftir (Touval, 1982). Cin’in Ortadogu’daki politikasinda ise arabuluculuk diplomasisi
olduk¢a 6nemli rol oynamaya bagslamistir. Bu baglamda arabuluculuk faaliyetini Cin’in
Ortadogu politikas1 ¢ergevesinde ele aldigimizda Cin, bolgedeki diger aktorlerden
ayrigmaktadir.

Cin, Ortadogu’ya iliskin Batili giicler veya Rusya’nin aksine dini, siyasi, tarihi ya da
somiirgeci bir gegmise sahip olmadigi i¢in bdlgede yasanan ihtilaflara ¢6ziim bulmak igin
diirtist bir arabulucu rolii agisindan ideal bir aday olarak goriilmektedir (Chaziza, 2018). Cin ,
stratejik olarak rakiplerinin ¢cok onceden beri hakim oldugu bdlge iilkelerde kendi ekonomik
¢ikarlarini ve siyasi niifuzunu ilerletebilmek i¢in arabuluculuk diplomasisini bir ara¢ olarak
kullanmaktadir (Chaziza, 2018). Ayrica Cin, bolge iilkelerine diger biiyiik giliclerin yaptig1 gibi
demokrasi ihract ya da insan haklarmi pazarlik unsuru edecek bigimde bir yaklasim
sergilememektedir (carneigeendowment.org, 18.01.2025). Bu baglamda Cin, ilk olarak 2002
yilinda Wang Shijie’yi elgisini bolgeye yollamis basta Ortadogu’nun varolussal sorunlarindan
Israil-Filistin ¢atismasi ekseninde baris siirecine iliskin kaygilarmi dair goriislerini dile
getirmistir (ChinaEmbassy, 2003). 2006 yilina gelindiginde bir el¢i daha gonderilmis ve
ilerleyen yillarda gonderilen bu elgiler bolgenin siiregelen savasi olan Israil-Filistin ve Yemen

Savasi’nda cesitli arabuluculuk faaliyetlerinde bulunmustur.
Suriye Krizi ve Aktor Olarak Cin

Cin’in Suriye’de tarihsel anlamda bir gegmisinin olmamasi Cin’i Suriye’de kalic1 baris1
saglamak i¢in arzu edilen ve tarafsiz bir arabulucu olma konusunda gii¢lii bir konuma
getirmektedir. Suriye her ne kadar Cin agisindan Ortadogu’nun diger iilkelerine kiyasla daha
degersiz goriinse de birtakim sebepler Cin’i Suriye’de aktif olmaya zorlamaktadir. Cin’in Cin
halkinin tek temsilcisi olarak kabul edilmesi ile BM Genel Kurulu’nun daimi tiyesi olmasindan
bu yana veto hakkini en az kullanan {ilke olup bu zamana kadar kullandig1 on bir vetonun
altistnin Suriye krizi ile ilgili olmas1 dikkat ¢ekmektedir (Sagir, 2018). Buna ek olarak Suriye
savasl basladiginda Cin ile Kuzey Kore Suriye’ye silah satiginin yiizde otuzunu, Rusya ise tek

basina yiizde ellisini karsilamaktaydi (Wuthnow,2012). 2022 yilina gelindiginde Cin, Suriye’yi
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Kusak Yol Projesine dahil ederek rejimin farkli kanallar araciligiyla beslenmesini saglamistir.
Ayrica rejim diismeden once Besar Esad’1 Pekin’e davet ederek ticari ve Suriye’nin yeniden

ingas1 noktasinda gorlismeler yapmiglardir.

Suriye’yi Cin agisindan 6nemli kilan bagka unsur ise Cin’in i¢ glivenlik meselesi ile
ilgilidir. Suriye’de Esad’in diislisii Cin agisindan radikal islami hareketlerin yiikselmesi anlam1
tasiyordu (Evron,2017). Cin’in Sincan Ozerk bodlgesinden Suriye’ye gelen Uygur kdkenli
savascilarin sayisinin bes binin ilizerinde oldugu distiniildiigiinde Cin acisindan Suriye 6nemli
bir i¢ giivenlik tehdidi barmndirmaktayd: (Sagir, 2018). Ancak 8 Aralik 2024 tarihine
gelindiginde Esad Rejimi hizla ¢okmiis ve Suriye’de yeni bir donem baglamistir. Bu noktada
Cin once bekle-gor politikasi uygulamis ve reaksiyon almakta gecikmistir. Cin’in bu eksikligi,
bolgeye yonelik bilgi eksikligi, degisen kosullara uyum saglama noktasinda basarisizlik gibi

nedenlere baglanmaktadir.

Israil-Filistin Catismasinda Bir Aktor Olarak Cin

Gazze Krizi genel olarak Cin’in bdlgedeki geleneksel denge diplomasisini ciddi bir
strese tabii tutmustur. 2023 yilina kadar olan siirecte Cin ¢atismalarin taraflari ile olumlu olarak
tanimlanabilecek iliskiler kurmustur (Brooking.edu, 18.12.2025). Ancak Cin ile Israil
arasindaki iliski en ¢ok Gazze Savasi’nda zarar gormiistiir. Cin’in, Hamas’1 bir teror orgiitii
olarak gérmemesi ve Israil’in neden oldugu insani felaketi acik bir dil ile elestirmesi iliskinin
zarar gormesindeki en biiyiik etkenlerden bazilaridir. Bolgesel baris ve arabuluculuk
baglaminda Cin, 2018 yilinda ilk olarak 8. Cin-Arap Devletleri Is birligi Forumu sirasinda
Ortadogu’da yeni bir ortak, kapsamly, igbirlik¢i ve siirdiiriilebilir giivenlik mimarisi konseptini
onermistir. Bu baglamda Cin, bdlgesel baris diyalogu kapsaminda iki 6zel teklif sunmustur;
bunlardan biri iki devletli ¢6ziime dayali Filistin’in ¢oziimiine iliskin uluslararasi bir baris

konferansidir (Brookings.org, 20.12.2025).

Ancak yine de son gelismeler 1s18inda su degerlendirme yapilabilir; Cin’in Gazze
Krizine yaklasimi, Ortadogu’daki etkisinin smirliigmi ve bolgedeki gergek niyetlerini ve
amaclarmi ortaya koymaktadir. Pekin’in Gazze catigmasina yOnelik diplomatik g¢abalari
retorikten Gteye gecememekte ve bununla birlikte Cinli liderler, boyle bir sorunun ¢dziimiine
yonelik yeni bir fikir veya girisimde bulunamamistir. Dolayisiyla iki devletli ¢oziimii
onermekten Oteye gecememektedirler. Yine buna ek olarak Cin, krizi yatistirmak anlaminda
savascilarla koordineli bir diplomasi de kurmamislardir. Cin, Israil’e itidal cagris1 yaparken &te

yandan Hamas’1 kinamaktan kacinmusti. Buna ek olarak Cin, Israil-Filistin arasinda bir
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uzlasmadan ¢ok Hamas-El Fetih arasinda bir wuzlasma icin ¢aba gdstermistir

(Atlanticcouncil.org, 20.12.2025).

Daha 6nce bahsedildigi gibi arabuluculuk girisiminde en dnemli noktalardan biri arabulucu
roliinii tistlenecek tciincii tarafin ¢atismanin taraflarinca kabul edilmesidir. Bu baglamda
degerlendirildiginde Israil, kuruldugu tarihten itibaren her zaman ABD tarafindan giiclii ve
kosulsuz bigimde desteklenmektedir. Dolayisiyla ABD’nin dahil edilmedigi veya kabul
etmedigi bir barig planinin gecerli olma olasilig1 bir hayli diisiiktiir (Rezeg, 2021). Catismaya
iligkin bir diger sorun ise Cin’in de savundugu iki devletli ¢oziimiin uluslararas1 6lgekte kabul

edilebilirliginin stipheli olmasidir (Rezeg, 2021).
Suudi Arabistan- iran Yakinlasmasinda Bir Aktor Olarak Cin

Cin’in Orta Dogu’daki barisa olan katkis1 ve arabuluculuk faaliyetlerine iligkin son
donemde dikkat ¢ceken ve bolgedeki baris, insasina katki noktasinda en net basar1 olarak kabul
edilebilecek olan 2016 yilinda Suudi Arabistan’mn, Suudi Sii din adami olan Nimr el-Nimr’yi
idam etmesi nedeniyle kopan Riyad-Tahran iliskilerinin 2023 yilimin Mart aymda tekrar
baslatilmasindaki roliidiir. (Domazeti, 2023),

Iran ve Suudi Arabistan arasindaki normallesme Orta Dogu’nun geneli diisiiniildiigiinde
bolgede gerilimleri azaltma ve baris1 ve istikrar1 artirma noktasinda bir potansiyele sahiptir.
Ayrica iki lilke arasindaki normallesme bolgedeki 6nemli rekabetlerin yumusamasi anlamina
gelmektedir (Sari, 2023). Yemen krizi Iran-Suudi Arabistan anlasmasmm en kritik smavi
olabilir zira iki {ilke arasindaki rekabetin en yikici etkiye sahip oldugu iilke Yemen'dir. Dahasi,
Yemen meselesi Suudi Arabistan'1 Iran ile normallesme arayisma iten en dnemli dnceliktir. Bu
nedenle iki lilke arasinda iki yildan fazla sliren normallesme gorlismelerinin ilk giindem
maddesinin Yemen krizi olmasi diisiiniilmiistiir. Bu baglamda Iran ve Suudi Arabistan
arasindaki uzlasma Yemen dahil olmak iizere bolgenin 6nemli sorunlar1 iizerinde olumlu
sonuglar doguracagi diisiiniilmektedir (Sar1, 2023). Yine taraflar arasindaki normallesmenin
Suriye 6zelindeki etkisine deginildiginde taraflarin Sam ile iliskileri tekrardan normallestirmek
istediklerine dair bir arzunun oldugu ve Sam ile diyalogun gerekli olduguna yonelik bir fikir
birliginin bulundugu belirtilmektedir (WSJ,2023). Her ne kadar taraflarin Sam ile iligkilerini
normallestirme konusundan fikir birligine varmasinda Rusya’nin 6nemli bir rolii olsa da burada
dikkat edilmesi gereken nokta taraflarin bu algisini ortaya koymasmin Cin arabuluculugunda

yapmis olduklar1 anlagmadan sonra ortaya ¢ikmig olmasidir (Sari, 2023).
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Sonu¢

Orta Dogu tarih boyunca her zaman Onemini koruyan ve uluslararas: iliskiler
baglaminda da bir¢cok devletin gli¢ miicadelesi verdigi, stiper gii¢lerin kendi hegemonyalarini
pekistirmek i¢in etkin bigimde yer aldig1 dnemli bir bolgedir ve giiniimiizde de bu 6neminden
hi¢bir sey kaybetmemistir. Nitekim Suriye’de uzun yillardir devam eden i¢ savasin Esad
rejiminin devrilmesi ile son bulmasi ve bu minvalde Iran’in ve Rusya’nin bdlgedeki
konumunun degismesi, Israil-Filistin ¢atismasmin 7 Ekim saldirilari ile baska boyuta ge¢mesi
gibi gelismeler bu 6nemi dogrular niteliktedir. Fakat Ortadogu’yu “Dogu’dan gelen gii¢” yani
Cin baglaminda ele aldigimizda farkli bir profil bizleri karsilamaktadir. Bolgenin kalitsal
sorunlar1 ve yapisi gz oniine alindiginda Cin acisindan Ortadogu, ABD’den ya da bdlgede
faaliyet gosteren diger biiyiikk devletlerin alisilagelmis politikalarindan farkli bir yaklasim
benimsemesi gerektigi bir bolgedir. Her ne kadar bolgede ABD, Rusya ya da kimi Avrupa
devletlerinin oldugu kadar uzun yillardir varolmasa da Cin’in bdlgede etkisini artirdigi ve
onemli bir giic dengesi unsuru oldugu bir gercek. Bu etkiler salt politik olmasa da ticari,
teknolojik ve enerji alanlarinda yogunlasmasi dolayli olarak politik bir etkiyi de beraberinde
getirmektedir. Nitekim Cin’in bdlge lilkeleri tarafindan mimlenmemis olmasi Cin’i bdlgenin
sorunlarinda bir arabulucu ya da dengeleyici aktér olmasi yoniinde bir alg1 ortaya ¢ikarmistir.
Oncelikle Cin, bdlgeye kendi i¢ giivenlik kaygisi, enerji ve ticaret oncelikli pragmatist
yaklasimi ile bakmaktadir. Dolayisiyla bolgedeki istikrar ve Ortadogu iilkelerini Cin’in
olusturdugu ticaret ag1 icerisinde uyumlastirilmis olmas1 6nem arz etmektedir. Bu baglamda
bolgedeki baris ve istikrar Cin agisindan oldukca 6nemlidir. Sonugta Cin’i bolgede catigmalarin
taraflar1 arasinda bir diyalog aktorii yapan ana unsur burada yatmaktadir. Fakat bolgede yasanan
son gelismeler Cin’in heniiz bolgedeki kronik sorunlara kalici, yaratic1 ve 6zgiin bir ¢6ziim
iretecek kabiliyete sahip olmadigmi, Ortadogu’nun kimyasmi heniiz ¢6zemedigini
gostermektedir. Bir defa arabulucu olabilmek i¢in gercekei bir tarafsizlik politikasi yiiriitmek
gerekmektedir. Bu sart goz oniinde bulunduruldugunda Cin’in Filistin yanlis1 tutumu, Esad
rejimini desteklemesi gibi politik yonelimler Cin’in arabuluculuk roliinii saf dis1 birakan
noktalardir. Ayrica Cin’in gelisen olaylar 6zelinde hizli reaksiyon gostermemesi ve
alisilagelmis ¢oziim Onerilerini tekrar 6ne siirmesi Cin’in ¢atigmalar1 durdurmasi noktasinda
kendisini geri plana attirmaktadir. Bu noktada g6z oniinde bulundurulmasi: gereken 6nemli bir
Suudi Arabistan ve Iran basta olmak iizere diger iilkelerle olan kapsamli ortakliklar1 Cin’in elini

kuvvetlendiren bir durum olsa da 6te yandan denge politikasini zorlayan bir durumdur.
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Gelinen noktada Suriye i¢ savasi 6zelinde ele aldigimizda Cin, yapici bir arabuluculuk
roliinden ziyade Esad rejiminin devrilmesi sonrasi Suriye’nin yeniden insasi siirecinde ve
basarili bir devlet kurulabilmesi asamasinda Cin Onemli bir aktér olarak etkili bir rol
iistlenebilir. Bu baglamda devasa 6lgekli altyapi projeleri ve ekonomik yardimlar Cin’i 6nemli
olciide Suriye’ye ¢ekebilir. Bir diger 6nemli husus ise iran’mn Suriye i¢ savasmin sonuglanmasi
ile bolgedeki kapsama alanmin neredeyse tamamen kaybolmasidir. Iran’m Cin agisindan
olduk¢a onemli bir iilke oldugunu hesaba kattigimizda Cin’in Iran’a olan destegi ve bu
baglamda bolgedeki manevra alaninin nasil degisecegi dikkate alinmasi gereken bir nokta

olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Suudi Arabistan ve Iran arasindaki normallesme siirecinin uzun vadede bdlgesel
istikrara olan etkisi ve Cin’in bu gelismeden elde edecegi ekonomik ve politik kazanci ise

ontimiizdeki stiregte daha agik bigimde gorilebilir.

Calisma da ortaya konulan argiimanlar 1s1ginda Cin’in heniiz bolgede kalici barisi
saglama noktasinda etkin bir aktor olamadig1 ve gercek bir arabuluculuk rolii iistlenmek istedigi
tartigmali oldugu gozlemlenmistir. Dolayisiyla son donemde Cin’e karst bu anlamda
kapasitesinden fazla gii¢ ve sorumluluk yiiklendigi anlasilmaktadir. Bu baglamda ¢alismanin
hipotezi dogrulanmig ve arastirma sorusu olan Cin Ortadogu’da baris1 saglayabilir mi? sorusu

simdilik hayir seklinde cevaplandirilabilir.
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Afrika tlkeleri post-kolonyal donemle birlikte bagimsizliklarini aldiklarindan beri
bir¢ok siyasi sorunla kars1 karsiya kalmiglardir. Yonetim krizleri, rejim tartismalari, ekonomik
sikintilar1 ve kitanin geneline yayilan gilivenlik sorunlar1 kitanin 6zgiirlesmesinden beri siyasi
istikrarsizliklarin baslica sebeplerindendir. Sahel bolgesindeki cihat¢i terér gruplarmin varligi
ise 2010’lu yillardan itibaren kitanin en biiyiik giivenlik sorunlarindan birisini olusturmaktadir.
Mevcut durumda kitadaki uluslararasi aktorlerin pozisyonlarmin da degistigi fark edilmektedir.
Bu calisma, pek c¢ok Afrika ilkesinde ozellikle 2019°dan sonra siklasan darbelerle kita
iilkelerinin siyaset giindemlerini ve ayn1 zamanda kitada etkisi gittik¢e hissedilen Tiirk dig
politikasini ele almaktadir. Tiirkiye’nin kitaya yonelik politikalarmin diger aktore kiyasla nasil

sekillendigi de bir baska inceleme konusudur.

S6z konusu inceleme konularmi daha i1yi anlayabilmek i¢cin Afrika’nin genel siyasi
tablosuna bakilmalidir. Afrika iilkeleri, 1960’lardan beri siklikla siyasi istikrarsizliklar ve
ekonomik sorunlarla giindeme gelmistir. Bir¢ok iilkenin askeri ve ekonomik anlamda en 6nemli
miittefiklerinden biri ise Fransa olmustur. Kolonyal donemde kitayi biiyiik 6lciide elinde tutan
Fransa’nin bu rolii sasirtic1 degildir. Post-kolonyal donemde, kitadaki hakimiyetini askeri ve
ekonomik iligkilerle gii¢lii tutan Fransa’nin bu ayricalikli konumu ise son yillarda
yipranmaktadir. Bu durum, Afrika tlkelerinde hizlanan darbelerle, yasanan ydnetimsel

degisikliklerle, Rusya ve Cin gibi ii¢lincii aktorlerin kitaya olan ilgisiyle ele alinabilir.

[k olarak son yillarda bircok Afrika iilkesinde yasanan darbelerin ortak noktalarmni ele
almak gerekmektedir. Bu baglamda darbelerin yogunluguna bakilacak olursa, 1990’11 yillardan
itibaren darbe sayisinin bir stire diistligii ancak daha sonra yine ylikseldigi goriilmektedir (BBC,
2024). Hatta 2000 yilinda Afrika iilkeleri tarafindan Lomé Deklarasyonu’yla benimsenen
“darbelere karsi sifir taviz politikasinin™ kitanin siyasi istikrarini bir silire igin arttirdigi
soylenebilir (Chaudhuri ve ark., 2024). Ancak 2010’lu yillardan itibaren kita tekrar bircok
askeri darbeye maruz kalmistir. 2019°dan itibaren Sudan, Mali, Cad, Gine, Gine — Bissau,
Burkino Faso, Nijer ve Gabon’da pek¢ok darbe yasanmistir (Le Monde,2023). Bu verilerle
birlikte Afrika tilkelerinin yaklasik %20’sinin 2013 yilindan itibaren askeri darbelerle kargi
karsiya kaldigi bilinmektedir (Institut d’Etudes de Sécurité, 2023). Ordunun yonetime el
koydugu iilkelere bakildiginda bu iilkelerin bir cok giivenlik sorunu oldugu gériilebilir. Ornegin
Sudan uzun siiredir i¢ savasla ugrasirken; Mali, Burkina Faso ve Nijer gibi iilkeler de cihat¢1

teror orglitleriyle miicadele etmektedir.

Bu baglamda Sahel bolgesini ve gilivenlik sorunlarini da ele almak gerekmektedir. Sahel

bolgesi zengin yeralt1 kaynaklariyla ve bolgede hiikiim siire ISID, El Kaide ve Boko Haram
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gibi oldukca tehlikeli terér orgiitleriyle bilinmektedir (Council on Foreign Relations, 2025). Bu
teror orgiitleri; Burkina Faso, Cad, Gine, Moritanya, Mali, Nijer, Nijerya ve Senegal gibi bolge
iilkelerde biiyiik bir teror tehlikesi olusturmaktadir (Ricci, 2021). Bu iilkelerde sik sik teror
eylemleri gerceklestiren orgiitler, s6z konusu devletlerin siddet tekelini kirarak bolgedeki
istikrarsizlig1 arttirmaktadir. Ancak bu ¢apta bir terdr miicadelesinin biiyiik kaynak gereksinimi
gerektirdigi de bilinmektedir (Ricci,2021:117). Daha sonraki siirecte bolge tilkelerinden Mali,
Moritanya, Cad, Burkina Faso ve Nijer bir araya gelerek G-5 Sahel Teskilatin1 olusturmuslardir
(Anadolu Ajansi, 2018). Teskilatin baslica hedefinin bolgedeki terdr orgiitleriyle miicadele
etmek oldugu bilinmektedir. Ayrica Avrupa Birligi’nin (AB) de bu organizasyonla isbirligi
yaptig1 bilinmektedir (European External Action, 2025). Bu isbirligi kapsaminda o6zellikle
Fransa, Sahel bdlgesindeki iilkelerin ordularinin egitilmesi gibi konularda askeri desteklerde
bulunmustur. Ilerleyen siirecte ise hem Fransa’nin hem de teskilatin miicadelesinin yetersiz
kaldig1 goriilmiis ve bu da Fransa’ya olan elestirileri arttirmistir. Bu elestirilerin Afrika’daki
Fransiz politikalarinin aleyhine oldugu sdylenebilir. Hatta giivensizlik ortaminin hizla artmasi
Fransa ile isbirligi yapan bir¢ok hiikiimetin de darbeyle devrilmesine yol agarken hiikiimete el
koyan askeri yonetimler hizla Fransa ve Bati ile olan askeri isbirliklerini bitirme karari
almislardir (Vircoulon ve Antil, 2024:4). Oncelikle Mali’deki uluslararas: birliklerin iilkeden
cikarilmasiyla baslayan siiregte Nijer ve Burkina Faso da Fransiz ve diger uluslararasi baris
giicii birliklerinin iilkeden ¢ikisina karar vermistir (Anadolu Ajansi,2022). Bu karar1 alan

hiikiimetlerin 2020°den sonra goreve gelen darbe yonetimleri oldugu unutulmamalidir.

Bu baglamda 6zellikle 2020°den beri artan siklasan darbelerin bolgedeki siddet olaylar1
ve bununla birlikte yiikselen Bati karsithigr oldugu vurgulanmalidir. Afrika’nin 6zellikle
2020’den sonra darbelerle ve terdr tehlikesiyle yeniden sekillenen siyasetini inceledikten sonra

bolgede giiclenen diger aktorlere ve Tiirkiye nin kitaya artan ilgisine bakilabilir.

Yukarida bahsedildigi gibi Fransa’nin gii¢ kaybetmesine es zamanli olarak bagka
aktorlerin Afrika’da gii¢ kazandigi goriilmektedir. Ozellikle Rusya’nm askeri isbirligi
anlaminda o6ne ¢iktig1 soylenebilir. Rusya, ilerleyen siirecte kitanin Onemli silah
tedarikg¢ilerinden biri haline gelmistir (Lévesque,2021:44). Bununla birlikte 2017°den itibaren
bir¢cok Afrika iilkesiyle Rusya arasinda savunma alaninda is birligi anlagmalar1 imzalanmistir
(Lévesque,2021:44). Ancak Rusya’nin Afrika’daki ekonomik varligi Cin ya da ABD gibi bir
biiylikliige ulagamamistir. (Lévesque,2021:47). Yine de Rusya Afrika {lizerindeki varligini
arttirmak i¢in tahil krizi gibi baz1 konularda inisiyatifler almistir. Ukrayna Savasi’nin neden

oldugu tahil krizinde Putin, Rusya’nin Afrika’ya {cretsiz tahil saglayacagini agiklamistir
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(Anadolu Ajans1,2023). Ornegin, Mali’nin 2024 yilmin ocak ayma kadar gegen siirede 25
milyon ton icretsiz tahil aldigi bildirilmistir (Sputnik Tiirkiye,2024). Bunlara ek olarak,
Rusya’nin dzel askerlik sirketi Wagner’in Afrika’daki etki alan1 oldukca genislemistir. Ozellikle
vurgulanmasi gereken bir nokta ise Fransa ve Bat1 karsithigmnin arttig1 ve darbe yonetimlerinin
goreve geldigi Mali, Nijer ve Burkina Faso gibi iilkeler, terorle miicadele gibi konularda Wagner
ile igbirligine baslamistir (Peltier, 2024). Dolayisiyla Wagner’in de Afrika’da Rus etkinligini
arttiran bir rolii oldugu savunulabilir. Diger taraftan, Rusya’nin Afrika’da artan Bati karsitlig1

iizerinde yiikseldigi goriilmektedir.

Bat1 karsitligi lizerinden yiikselen bir diger iilke ise Cin olmustur. Cin, kendi etki alanini
Afrika’da arttirirken kazan-kazan iligkisine dayali bir yol izlemektedir (Alexeeva,2021)
Batr’nin gelistirdigi iliskilerden oldukga farkli olan bu modelde Cin, iilkelerin i¢ islerine
karigmama vurgusunu kullanmaktadir (Alexeeva,2021). Cin’in Afrika politikalarmi Bir Kugak
Bir Yol Projesi kapsaminda gelistirmektedir. Bu sayede Afrika’da bir¢ok yatirim yapmasia
ragmen Bati, Cin’in Afrika iliskilerini Bor¢ Diplomasisi kavrami kapsaminda ele almaktadir
(Wallace ve Vines, 2023). Buna gore Cin once iilkelere biiyiik krediler saglayarak iilkeleri borg

tuzagina ¢cekmekte ve devaminda da bu sayede bu iilkelerde imtiyazlar elde etmektedir.

Goriildigii tizere Bati iilkeleri ve Rusya-Cin ikilisinin Afrika ile kurdugu iliskiler farkli
baglamlarda gelismistir. Bu noktadan sonra bu yazmin ikinci ana konusu olarak Afrika’nin

degisen siyaseti kapsaminda Tiirkiye’nin bolgedeki politikalar1 daha detayli ele alinabilir.

Disisleri Bakanligi’nin ifadesiyle Tirkiye’nin Afrika ile iligkilerinin temelini
“Afrika'nin sorunlarina Afrikali ¢oziimler” ilkesi olusturmaktadir (Tiirkiye Cumbhuriyeti
Disisleri Bakanligy, t.y.). Diger yandan Tiirkiye’nin Afrika’ya olan ilgisinin Ak Parti hiikiimeti
doneminde yogunlastig1 bilinmektedir (Karabektas, 2023:54). 2002 ile 2022 yillar1 arasinda
Afrika’da 32 yeni biiyiikel¢ilik agilmast bunu kanitlamaktadir (Anadolu Ajans1,2021). Ayrica
Erdogan, BM Giivenlik Konseyi icerisinde Afrika’y1 temsilen de bir daimi tiyenin bulunmasi
gerektigini desteklemistir (Gliclim,2023:3). Tiim bunlar kita tilkeleri ve Tiirkiye arasindaki
diplomatik iliskilerin gelismesine katki sunmaktadir. Afrika, Tiirkiye i¢in giderek énemli bir
pazar haline gelmistir. Ancak gelisen iliskilerin igeriklerinden ¢ok bu iliskilerin Tiirk dis

politikasmnin etki alanina katkilari, bu metnin 6ncelikli noktalarindandir.

Bu baglamda Tiirkiye’nin dis politikasinin diger aktorlerden farklarma bakmak gerekir.
Tiirkiye’nin kolonyal ge¢misi olan iilkelerden ziyade daha insancil bir yaklagima sahip oldugu

savunulabilir. Bolgeye olan insani yardimlar bunun bir gdstergesidir. Ayrica yapilan yardimlarin
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herhangi bir sarta bagli olmamas1 Bat1 ile Tiirkiye arasindaki en goze carpan farklardandir
(Karabektag, 2023:55). Bu yardimlarin devamliligi kita iilkeleriyle her kosulda iligkilerin
devamliligin1 saglamaktadir. Tirkiye nin Afrika’daki askeri is birliklerine bakildiginda ise
bir¢ok Afrika iilkesinin Tiirkiye’nin iirettigi basta insansiz hava araglar1 olmak iizere, askeri
ekipmanlara talip oldugu goriilmektedir. Ayn1 zamanda Tirkiye 2010 yilindan beri Mali
ordusunun egitilmesinde gorev almaktadir. (Giicim,2023:4). Bu yollarla, Afrika iilkelerinin
askeri yonden Bati’ya olan bagimlilig1 azalmaktadir (Giiciim,2023:4). Ayn1 zamanda Tiirk
ordusu Somali’nin giivenliginin saglanmasi i¢in de bolgede bulunmaktadir. Bolge 2017°den
beri bulunan TURKSOM askeri egitim iissii, Somalili askerlerin egitilmesiyle teror orgiitii Es-

Sebab’a kars1 verilen miicadelenin 6nemli aktorlerindendir (Anadolu Ajans1,2024).

Tiirkiye’nin bolgede 6nemi artan bir aktér oldugunu gosteren en gilincel gelismelerden
biri ise yillardir Somali ve Etiyopya arasinda devam eden krizin Tiirkiye arabuluculugunda
¢oziilmesi olmustur. Somali’den defacto olarak ayrilan Somaliland ve Etiyopya arasinda cesitli
diplomatik iliskilerin gelismesi iki {ilkenin arasinda siyasi bir gerginli§in ¢ikmasina neden
olmustur. (Anadolu Ajans1,2024). Tiirkiye ise her iki tarafla olan iliskilerini kullanarak sorunun
¢cOziilmesine yonelik olumlu adimlar atmig ve sonuca ulagmistir. Tiirkiye’nin basindan beri
iilkelerin toprak biitlinliigline saygi vurgusu yaparak sorunda yapici bir rol oynamasi krizin
¢oziimiinde etkili olmustur. Ankara Deklarasyonu ile iki iilkenin liderleri hem toprak
biitlinliigiiniin saglanmas1 hem de Etiyopya’nin giivenilir ve siirdiiriilebilir sekilde denizden
faydalanmas1 hususlarinda anlagsmaya varmistir. Boylece Tiirkiye baris diplomasisi yiiriiterek
Afrika Boynuzu bolgesinde olasi ¢atigmalarin 6niine gegmis ve boylece bdlge istikrarina ne
kadar onem verdigini gostermistir. Tiirkiye’nin diplomasi ve ekonomik anlamda bdolgede
varligmin artmasiyla bolgedeki yumusak gii¢ iilkelerinden biri oldugu da tartisilir duruma

gelmistir.

Sonug olarak, Afrika’da siyasi iliskiler ve aktorler son yillarda hizli bir degisim
donemine girmistir. Bu degisimde bolgede yer alan siyasi istikrarsizliklarm yillardir ¢oziime
kavusturulmamasi ve terdr orglitlerinin etkinliginin artmasi etkili olurken, yeni yonetimlerin dis
politikadaki oncelikli miittefikleri de dnceki yonetimlerden farklilik géstermektedir. Rusya ve
Cin gibi lilkeler ekonomik ve askeri ayricaliklar elde ederek bolgede varligini arttirirken
Tiirkiye de insani ve askeri yardimlar, artan ticaret hacmi ve diplomatik agin gelismesiyle kitada
one ¢ikan bir giic haline gelmektedir. Tiim bunlara ek olarak, Tiirkiye’ nin bolgedeki krizlerde

gosterdigi diplomatik basarisiyla ilerleyen siirecte etki alanini daha da arttirmasi muhtemeldir.
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In social sciences, some concepts have more than one definition and therefore have more
than one aspect. The concept of ethnicity is among these examples, as it does not have a clear
and agreed-upon definition. Determining what a concept is, as well as what it is not, is related
to how we define that concept. One of the reasons why concepts are confused, oxymoron ideas
are formed, or incomprehensible thoughts emerge, both in the academy and in other fields of
life, is that it is not fully known what the words used contain and what they do not contain. Due
to the fact that the boundaries of a concept cannot be drawn exactly, its use to describe many
situations or issues that exceed its boundaries or its direct reduction to only that concept is called
"conceptual stretching" (Carlsson, 2017). Since multidimensional concepts such as ethnicity,
globalization and diplomacy are affected by this situation, there are many discussions on these

concepts in the literature.

Ethnicity also has various definitions. In the article, I will take a brief look at the
definitions of ethnicity before touching on ethnic conflict. In the second part, I will discuss
theoretical and conceptual perspectives on the reasons for the emergence of ethnic conflicts and
evaluate the main reasons. In the third part, I will talk about the political and conflict history of
the Sub-Saharan part of African continent, which is one of the fields where ethnic conflicts are
most concentrated regionally. After understanding the general causes of ethnic conflicts, Sub-
Saharan Africa will constitute an important example in terms of understanding how they are

affected by regional dynamics.
The Concept of Ethnicity

The concept of ethnicity has gained more importance in recent years due to the influence
of both globalization and neoliberalism in academia. With the rise of globalization, local
relations have come to the forefront in the international community with the influence of civil
society organizations, and with the development of communication tools, local tensions have
become much more visible. Again, the development of human rights and minority rights
brought by neoliberalism paralleled the transformation of events from a state-centered
perspective to an individual and group-centered framework, as well as the discussion of the

concept of ethnicity.

There are many definitions of ethnicity. Some of these definitions frame themselves
more narrowly, while others are more inclusive. For example, in his definition of ethnicity,
Horowitz treats ethnicity as an umbrella concept and presents a very permeable definition.

Accordingly, ethnicity; includes tribes and similar structures, races, religions and nationalities,
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the important point is the face-to-face interactions of the communities here (Horowitz, 1985).
So, according to Horowitz's definition, a nationality represents ethnicity, a race, and a religious
structure. According to Chandra's definition, ethnicity is not so inclusive. Accordingly, not all
origin-based categorizations are included in ethnicity. However, the background of all ethnic
identities requires qualifications based on origin (Chandra, 2006). Weber's definition, however,
does not find these objective and blood-based originary relations necessary for ethnicity.
According to him, migration narratives and subjective common perceptions formed due to
colonization are more important than origin for individuals to get closer to each other and create
an awareness of ethnic identity. (Jackson, 1983). The point emphasized by Eriksen (2010) about
ethnicity 1s that individuals form some associations in order to cope with the demands and
difficulties in social life, and these associations become permanent over time. Again, Eriksen's
comment on the race-ethnicity distinction is that the concept of race "is a concept that does not
fit into modern times." Eriksen, who thinks that hybridization started long ago, is of the opinion
that it is not possible to come up with a clear and precise definition of race based on physical
characteristics. Therefore, he is of the opinion that instead of the concept of race, the concept

of ethnicity, which is based on socialization, would be more useful (Eriksen, 2010).
Causes of Ethnic Conflicts

There are two basic distinctions used when defining ethnicity and examining the causes
of ethnic conflicts which are primordialist approach and modernist (constructionist) approach.
The primordial approach sees nations and ethnic structures as natural structures that have
existed since ancient times. Accordingly, ethnic identity includes the reflection of innate
instincts for individuals. According to this approach, ethnic groups are inherently prone to
perceive each other as a threat and to conflict. (Nasong’o, 2015). According to the primordial
approach, the attachment of people to a group is a requirement of the need for social existence.
The need for individuals to be included in the group is one of the natural elements such as the
structures that form the individual's self, such as blood ties, language, etc. and has an irresistible
power (Geertz, 1973). Individuals' desire to be in a social group dates back to social psychology
and can be explained by social identity theory. Moreover, this desire can become so deep that
the success of the group can be perceived as the individual's own success (Turner and Oakes,
1986). The other approach, which is the exact opposite of the primordial approach, is the
modernist approach, also known as the constructivist approach. According to the constructivist
approach, both nations and ethnic structures were created later and constructed using certain

elements (Nasong’o, 2015). In this construction process, it was aimed to build closeness through
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a common social consciousness by creating myths-legends about the past. This construction
process takes place in the form of a narrative construction of historical heroism (Anderson,
2016). According to the modernist approach, conflict is not inherent in ethnic groups; ethnic
groups come into conflict when other actors, such as the state, provoke or deepen conflicts

between groups.

In the literature, a multi-N study investigating the cause of ethnic conflicts is the "Greed
versus Greviance" study, also called the Collier-Hoeffler model. This model brings together the
perspectives of two different disciplines explaining ethnic conflicts. While political science
assumes that the underlying element of ethnic uprisings is past trauma and pain; Economics
considers the main reason as greed. For the financing of ethnic uprisings: forced seizure of
natural resources, financial assistance of diasporas and financial support from other cooperating
states have been identified (Collier and Haffler, 2005). On the other hand, this study has made
the past pains emphasized by political science measurable. The four measures of ethnic hatred,
political oppression, political exclusion and economic inequality can analyze in a quantitative

way the extent to which past pain and traumas have an impact on ethnic conflicts.

According to Kieh (2002), there are four main reasons for ethnic conflicts: Building
access to political and material power among ethnic groups in the region in a way that allows
one side to establish hegemony (1) external powers manipulating the differences between
groups within the state (2) social and political systemic problems. changes (e.g. changes in
nation states as a result of the end of the Cold War) (3) divide and rule policy of colonial

countries (4).

In sum, ethnic conflicts can be analyzed from two main theoretical perspectives: the
primordialist approach, which sees ethnic identity and conflicts as natural and inherent, and the
modernist approach, which sees them as socially constructed phenomena influenced by
historical narratives and external factors. In addition, the Collier-Hoeffler model and related
studies emphasize the role of both greed and grievance by including political, economic and
social factors in the analysis of ethnic uprisings. Structural inequalities, historical traumas and

external interventions remain central to understanding the root causes of such conflicts.
The Geography of Ethnic Conflict: Africa's Endless Struggle

In order to understand ethnic conflicts in Africa, it is necessary to have knowledge of
the structure of the region. Africa is one of the most ethnically diverse continents. Of course,

high ethnic diversity does not directly explain the high number of ethnic conflicts, but it would
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be an ambitious assumption to assume that there is a null hypothesis between these two data. If
we look at some numerical data; There have been 18 civil wars in the African continent since
1960, and 53 of'the 171 military interventions between 1960 and 1985 were made in the African
continent. Again, 11 genocides were witnessed in Africa in a period of 25-30 years. Conflicts
in African countries have both quantitative excess and qualitative mortality. Between 1980 and
1994, more than half of the world's armed conflicts occurred in Africa, and by 2000, two-thirds
of the people who died in armed conflict in the world died in Africa (Solomon, 2015).

Conlflicts in Africa have so many dimensions, which makes defining conflicts with a
reductionist approach based on a single reason remains inadequate. Ethnicity is much more
prominent in Africa compared to other continents, because almost all of the countries on the
continent were established as a result of colonization. This paves the way for identity politics.
To explain the conflicts in Africa, the literature initially used the elements of inadequacy of
modernization and excess of dependency. However, recently we see that more post-colonial
approaches have gained importance. In the total result, we can talk about a synthesis of internal
and external factors. Factors such as insufficient economic prosperity, bigoted management
approaches, lack of political culture, perception of threat between groups, colonial legacy,
external interventions on resources, and sociocultural factors can draw a framework to explain

the conflicts in Africa (Ozgelik, 2020).

When it comes to Africa, it is impossible not to talk about colonial legacies. Colonial
influence is especially great in Africa and Southeast Asia. All countries in Africa except Liberia
have a colonial history (Ozgelik, 2020). At this point, the impact of colonialism depended to
some extent on the exploiting country and its style of exploitation. Blanton, Mason and Athow’s
study compares the colonial approaches of England and France and examines the effects of
these styles on the frequency of ethnic conflicts in the region. According to the study, England’s
adoption of the indirect rule model increased competition between ethnic groups by giving local
elites and existing community structures a greater say in the administration. The English
supported local leaders in a way that served their own interests, and this led to the balance of
power being disrupted in favor of certain groups. As a result, this style of administration paved
the way for the exclusion of weaker groups and the increase of ethnic conflicts. The French, on
the other hand, tended to strengthen the central government and preferred direct rule. In this
model, the influence of local leaders was limited and the administration was directly controlled
by French officials. In addition, the French tried to create a certain order among communities

by implementing a regular and systematic ethnic categorization policy. This categorization
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allowed for the separation of groups with potential for conflict or for them to be made
controllable in terms of the administration. In this way, the French administration reduced
competition between ethnic groups and prevented possible conflicts. The fundamental
differences between these approaches significantly affected the rates of ethnic conflict in the
colonial countries. While the indirect rule of the British deepened the inequalities between
ethnic groups, the more centralized and regulatory rule of the French kept the risks of conflict
under control (Blanton, Mason and Athow, 2001). Therefore, according to the study, there was
more ethnic conflict in the British colonial countries, while the rate in the French colonial

countries was relatively less.

If we look at the political structures that encourage ethnic conflicts in Africa, we
encounter patrimonialist structures. This understanding, based on the absolute dominance of
the leader and their unquestionable control over resources, has a structure that escalates ethnic
conflicts. This situation can be explained as follows: After the decolonization process,
government forces that want to take over the sovereign power share the resources under their
control with the public in return for the support of the people, in order to gain public support
and legitimacy (Pitcher, Moran and Johnston, 2009). This primitive relationship not only gives
us clues about the individual-state relationship in African societies, but also reveals the lack of
a developed political culture on the continent. This patrimonialist understanding loses its
legitimacy when economic crises occur in countries. Because as the state begins to run out of
resources to give to the people, and when the resources run out, ethnic groups begin to mobilize
again, seize power and compete with each other, since the people no longer have any loyalty to
the state. Prebendalism, which is also very similar to the patrimonialist approach, is one of the
forms of government that represent unequal policies on the continent. This understanding,
which is particularly relevant in Nigeria, embodies the government's granting of greater access
to resources to members of its own ethnic group and the failure of ethnic groups to have equal
access to both material and political resources (Joseph, 1987). This triggers ethnic groups and

paves the way for conflicts.

The causes of a conflict do not always remain constant. Sometimes these reasons may
vary depending on the course of the conflict. Because conflict also has stages and there may be
different dynamics for each stage. Azar's concept of "Protracted Social Conflict" may be
explanatory for conflicts in Africa. These conflicts emphasize that social needs which arise as
a result of conflicts between ethnic groups cannot be satisfied, leading to complaints and

whining. Such conflicts never fully end, and in the countries where they occur, ruling
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governments are unsuccessful, fragile or rogue (Azar, Jureidini and McLaurin, 1978). The spiral
conflict model, which is seen in parallel with this model, consists of four stages: initiation,
escalation, extinction and starting again. Such conflicts have a chronic nature and although they
transform over time, they do not end. It is also important that unpredictable situations arise
during the conflict process and instant decisions change the course of the conflict. Katzenstein
explained this situation with the concept he calls "protean power", which means "the effect
created by unpredictable and unexpected situations". This concept provides useful data to
measure countries' ability to cope with surprise and their ability to give the right instant reaction
(Seybert and Katzenstein, 2018). In this context, protean power refers to the ability of a country
or group to remain flexible and resilient to uncertainty in a complex and volatile environment.
For example, a state's ability to respond quickly to an unexpected attack or to effectively
mobilize international support during a conflict can be considered a practical reflection of

protean power.

When we consider ethnic conflicts through leaders, the comparison between Zambia
and Zimbabwe will be of interest. These two neighboring countries in southern Africa share
many common features. In terms of colonial past, population, economic situation, geographical
situation and ethnic diversity, both countries are more or less similar. However, Zimbabwe is
far ahead of Zambia in terms of conflict intensity and violence. This is where the leader effect
comes to the fore as the “biggest factor”, if not the “only factor”. Robert Mugabe, who opposed
the formation of a political culture in Zimbabwe, used violent methods to fuel ethnic divisions
to consolidate his power. (Mlambo, 2019). In Zambia, Keneth Kaunda is at the forefront. He is
a disciple of Ghandi and is referred to as the Gandhi of Africa (Evans, 2020). In contrast to
Mugabe, he has an advanced political culture and has undertaken many efforts to move his
country forward culturally. Kaunda also preferred a one-party regime, but in this regime, where
he adopted the Marxist system, instead of fueling the separation between ethnic groups, he did
not pursue a separatist ethnicity policy, on the contrary pursued integrative policies and united

the groups in the superstructure.
Conclusion

In Conclusion, how we define ethnicity is of great importance when questioning the
cause of all these ethnic conflicts. Although definitions vary, the fundamental distinction about
ethnicity is whether it is “born” or “made”. While investigating the causes of ethnic conflict,
we have identified many causes related to both internal and external factors. Moreover, these

causes are not isolated from each other, on the contrary, they are intertwined and feed on each
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other. In fact, a conflict that starts for one reason may continue for another. Protracted conflicts
can reach a point where groups no longer care why they have historically clashed and begin to
construct a distinction between self and other, establishing their existence through conflict with
the other side. This causes conflicts and disputes to become more entrenched and chronic. In
talking specifically about Africa, many reasons for the nature of conflicts can be found. The
main ones are the colonial past, external forces, lack of resources, ethnic hatred and short-
sighted governments. Understanding the deep and regional causes of ethnic conflicts in Africa
and creating a sustainable environment of dialogue and reconciliation between the parties is

critical to contributing to peace and stability on the continent.
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